Strucné z verejnych a ovéritelnych zdrojl
Podavame timto i prezidentovi, premiérovi a viem odpovédnym podklady k amnestii politickych véznd.

Jde o podklady k urcovaci zalobé, kdo je za tento organizovany zloCinecky systém justicni a exekutivni mafie
odpovédny a slouzi rovnés poudeni pro Ceskou televizi a Cesky rozhlas! ignorujicich predzalobni vyzvy ke zrusenf
cenzury v pfedmétné véci od roku 2012. Vzhledem k nevysetfovanym zlo¢indm proti lidskosti spachanych na
¢lenech vyzkumného programu Konopi je Iék (Cannabis is The Cure) statnimi organy od roku 2010 systematicky a
opakované?, doloZitelny kartel justice s exekutivou a justi¢ni svévoli a korupci®, v€etné kartelu Ustavniho a
nejvyssiho soudu s trestni a spravni exekutivou s védomé nepravdivymi sdélenimi Ustavniho a nejvyssiho soudu,
nejvyssiho a obou vrchnich statnich zastupitelstvi a soudd, krajskych soudd a za okresni soudy nejlépe
zmonitorované organizované zloginecké skupiny prost&jovskych prokurdtord a soudci*, odpovédnych GFednikd
Uradu vlady a ministerstev, policie a celni spravy, premiérl ministr( vnitra, spravedlnosti, zdravotnictvi,
zemédélstvi, zahraniénich véci® ...................... racte vstoupit do svéta faktt a realii:

Konopi vladni nafizeni a zdkony ke konopi od roku 1920° do r. 1924:

Do vzniku CR dne 1.1.1993 a7 do 31.12.2004 bylo konopi v gesci ministerstva zemédélstvi®. Do roku
1999 platilo nafizeni vlady ¢. 192/1998 Sbh., které nasledné nahradil zakon o navykovych latkach ¢.
167/1998 Sb. s prvnim stanovenim limitu THC na 0,3 % THC. Celni sprava ma konopi v gesci ode dne
1.1.2005 (ozndameni o péstovani nad 100 m2). Ministerstvo vnitra a policie, ministerstvo spravedinosti,
(nejvyssi) statni zastupitelstvi, (nejvy3si a Ustavni) soudy se ,vymezuji“ viéi jurisdikci ESLP ode dne
1.1.1993 a v(ici jurisdikci SDEU ode dne 1.5.2024.

Viz zakladni technické a pravni dokumenty:

1. Metodika Evropské unie: Metoda Spolecenstvi pro kvantitativni urceni obsahu delta-9-
tetrahydrokannabinolu v odridach konopi®
2. Metodika , Evropského lékového tstavu” (Ié¢ebné konopi): +/- 10 % akreditované laboratore.

1 Které jsou o tomto zpraveny jiz dvandct let véetné spdachanych zloéini statnimi orgdny a justi¢nich IZi maskujicich profesni solidaritu
justiéni mafie, Ze konopi je prekurzor, aby spor nesoudil Soudni dviir EU atd., viz 11.US 664/12

2 Resp. od 1.1.2010 jiZ jednoznaéné klasifikovatelné jako poruseni: § 149 odst 3, pism. d), odst. 4) a odst. 5) trestniho zdkoniku, § 400

odst. 1 pism. a) a d) a odst. 2) a odst. 3) a § 401 odst. 1 pism. a), b) e), g) h), i) a j) a odst. 2) trestniho zdkoniku

3 Ode dne 13.4.2012 sp.zn. I1.US 664/24 dosud

4 Zdokumentovdno od Velkého pdtku LP 2008 do svdtku sv. Alzheimera dne 28. Fijna 2024.

5 Konkrétné ode dne 29. ervence 2024, spis sp. zn. SPR. US 700/24, spisy sp. zn.: SPR. US 758/24, sp. zn.: SPR. US 773/24 do dne 20.zéFi
2024 sp.zn. SPR US 792/24

8 Viz nafizeni vlddy ze dne 20.4.1920 ¢& 270/1920 Sb. na https://www.konopijelek.cz/studie/statni-sprava-a-konopi/

7 Konopi a nafizeni viady & 270/1920 Sb. (1920-2023), nafizeni viddy é. 192/1988 Sb. (1989-1999), nafizeni viddy & 455/2009 Sh. (2010—
2012), nafizeni vlady €. 3/2012 Sh. (2012-2021), Zakon o ndvykovych Idtkdch (ZoNL) é. 167/1998 Sb. (1999 — dosud), Konopi a trestni prdvo:
Zdkon & 141/1961 Sh., Zakon o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad), Zdkon & 140/1961 Sb. Trestni zdkon (§§ 187, 187a, §§ 188 a 188a) a
od 1.1.2010 plati Zdkon & 40/2009 Sb., kde je uvedeno: Zddny trestny &in bez zdkona § 1 Zdkaz retroaktivity: Cin je trestny, jen pokud jeho
trestnost byla zékonem stanovena dfive, nez byl spdachdn. Casovd piisobnost § 2 Trestnost ¢inu a doba jeho spdchdni: (1) Trestnost ¢inu se

posuzuje podle zakona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spdachdn; podle pozdéjsiho zdkona se posuzuje jen tehdy, jestliZe to je pro pachatele

(3) Pii pozdéjsich zméndch zdkona, ktery je ucinny pfi dokonceni jedndni, jimZ je ¢in spdchdn, se uZije zékona nejmirnéjsiho. (4) Cin je
spdchdn v dobé, kdy pachatel nebo tcastnik konal nebo v pfipadé opomenuti byl povinen konat. Neni rozhodujici, kdy ndsledek nastane
nebo kdy mél nastat. § 3 UZiti zdkona ucinného v dobé rozhodovani: (1) Pachateli Ize uloZit vidy pouze takovy druh trestu, ktery dovoluje
uloZit zakon ucinny v dobé, kdy se o trestném cinu rozhoduje. (2) O ochranném opatreni se rozhodne vZdy podle zakona ucinného v dobé,
kdy se o ochranném opatreni rozhoduje.

& Gesce ministerstva zemédélstvi za hlaseni péstovdni konopi péstebni plochy nad 100 m2 byla ode dne 1.1.1993 do 31.12.2004, od
1.1.2005 je gestorem za hldseni péstovani konopi péstebni plochy nad 100 m2 celni sprdva, a to diky novele § 29 ZoNL po vstupu do EU

9 Evropskd metodika méFeni THC v konopi je uvedena napr. v pfiloze é.1 Nafizeni ES €. 1122/2009 (analogickd pivodni metodice v pfiloze
X1l Nafizeni ES é. 2316/1999) Metodika z roku 2014: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0809 viz
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovdni, fizeni a sledovdni spoleéné zemédélské
politiky a o zruseni nafizeni Rady (EHS) & 352/78, (ES) é. 165/94, (ES) é. 2799/98, (ES) é. 814/2000, (ES) é. 1290/2005 a (ES) &. 485/2008



https://www.konopijelek.cz/studie/statni-sprava-a-konopi/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0809
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R1306
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R1306

3. Metodiky OSN (UNODC): Recommended methods for the Identification and Analysis of
Cannabis and Cannabis products®®, viz Umluva OSN o omamnych latkach z roku 1961
4. Metodika Evropské sité forenznich laboratofi (ENFSI):?

Metoda spoleéenstvi pro kvantitativni uréeni obsahu THC v odrtidach konopi®?

1. Rozsah a oblast pouziti

Tato metoda slouZi k uréeni obsahu delta-9-tetrahydrokannabinolu (dale jen ,THC“) v odrddach konopi

(Cannabis sativa L.). Podle potreby je uplatriovana podle postupu A nebo B, které jsou zde popsany.

Metoda je zaloZena na kvantitativnim urceni delta-9-THC pomoci plynové chromatografie (GC) po

extrakci vhodnym rozpoustédlem.

1.1. PostupA

Postup A se pouziva pro kontroly produkce podle ¢lanku 39 nafizeni (ES) ¢. 73/2009 a ¢l. 30 odst. 2

pism. a) tohoto nafizeni.

1.2. Postup B

Postup B se pouZziva v pfipadech, které jsou uvedeny v ¢l. 39 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 73/2009 a v ¢l. 40

odst. 3 tohoto nafizeni.

2. Odbér vzorkl

2.1. Vzorky

a)Postup A: z porostu dané odrlidy konopi se odebere z kazdé vybrané rostliny ¢ast dlouha 30 cm, ktera
obsahuje nejméné jedno samici kvétenstvi. Odbér vzork( se provadi v obdobi, které zacina 20. den
po rozkvétu a konci 10. den po odkvétu, béhem dne a pfi dodrZeni systematického postupu, ktery
zajistuje reprezentativnost vzorkd pro dané pole, avsak s vyjimkou okrajd porostu.
Clenské staty mohou povolit odbér vzorkd v obdobi od rozkvétu do 20. dne po rozkvétu za
predpokladu, Ze ukazdé péstované odridy se odeberou dalsi reprezentativni vzorky v souladu
s prvnim pododstavcem v obdobi od 20. dne po rozkvétu do 10. dne po odkvétu.

b)Postup B: z porostu dané odridy konopi se odebere horni tietina kazdé vybrané rostliny. Odbér vzorkd
se provadi v pribéhu 10 dnid po odkvétu, béhem dne a pfi dodrzeni systematického postupu, ktery
zajistuje reprezentativnost vzorkl pro dané pole, avsak s vyjimkou okraji porostu. V pfipadé
dvoudomych odrld se odebiraji pouze samici rostliny.

2.2. Velikost vzorku

Postup A: vzorek je tvofen ¢astmi 50 rostlin na jedno pole.

Postup B: vzorek je tvoren ¢astmi 200 rostlin na jedno pole.

Kazdy vzorek se umisti do platéného nebo papirového pytle tak, aby se nerozdrtil, a zasle se do
laboratore k analyze.

Clenské staty mohou stanovit, 7e se odebird druhy vzorek pro p¥ipadnou kontrolni analyzu, ktery
uschova bud’ producent, nebo subjekt odpovédny za analyzu.

2.3. Suseni a skladovani vzorkf

Suseni vzorkd musi zacit co nejdfive, v kazdém pripadé do 48 hodin a pouZiva se jakakoli metoda
s teplotou nizsi nez 70 °C.

10 Metodika OSN zroku 2009: https://www.unodc.org/documents/scientific/Drug Sampling.pdf a Metodika OSN zroku 2022:
https://www.unodc.org/documents/scientific/Recommended_methods_for the_Identification_and_Analysis_of Cannabis_and _Cannab
is_products.pdf nebo téZ na https://www.konopijelek.cz/novinky/metodika-osn-k-mereni-omamnosti-konopi/

11 Umiuva OSN o omamnych Idtkdch z roku 1961: https://www.incb.org/inch/en/narcotic-drugs/index.html|

12 pmetodika ENFSI z roku 2014: https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2016/09/quidelines_quant_sampling_dwgq_printing_vf4.pdf
13 Souddst Ceského prdvniho Fadu ode dne 1.5.2004
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Vzorky se ususi tak, aby mély stdlou hmotnost a obsah vody mezi 8 % a 13 %.
Po vysuseni se vzorky bez rozdrceni uskladni v temnu pfi teploté do 25 °C.
3. Stanoveni obsahu THC
3.1. Pfiprava zkusebniho vzorku
Z vysusenych vzorku se odstrani stonky a semena vétsi nez 2 mm.
Vysusené vzorky se rozdrti na stfedné jemny prasek (skrze sito s oky o velikosti 1 mm).
Prasek lIze skladovat 10 tydn(i v temnu a suchu pfi teploté do 25 °C.
3.2. Cinidla a extrakéni roztok
Cinidla
— delta-9-tetrahydrokannabinol, isty pro chromatografické ucely,
— skvalen, Cisty pro chromatografické ucely, jako vnitfni standardni vzorek.
Extrakéni roztok
— 35 mg skvalenu na 100 ml hexanu.
3.3. Extrakce delta-9-THC
Odvazi se 100 mg zkusebniho vzorku rozmélnéného na prasek, umisti se do odstredivkové zkumavky
a prida se 5 ml extrakéniho roztoku obsahujiciho vniténi standardni vzorek.
Vzorek se umisti do ultrazvukové 1azné a ponecha se zde 20 minut. Pét minut se odstfeduje pfi 3 000
otdckach za minutu a pak se odebere roztok THC plovouci na povrchu. Tento roztok se vstfikne do
chromatografu a provede se kvantitativni analyza.
3.4. Plynova chromatografie
a)Pfistroje
—plynovy chromatograf s plamenovym ionizacnim detektorem a délenym/nedélenym vsttikovacem,
—kolona umoznujici dobré oddéleni kanabinoidd, napfiklad sklenéna kapilarni kolona dlouha 25 m,
o priméru 0,22 mm,
potazend 5 % nepolarni fenylmethylsiloxanovou fazi.
b)Rozsahy kalibrace
Pfinejmensim tfi body pro postup A a pét bodu pro postup B, véetné bodd 0,04 a 0,50 mg/ml-delta-
9-THC v extrakénim roztoku.
c) Pokusné podminky
Jako pftiklad pro kolonu uvedenou v bodu a) se uvadéji tyto podminky:
— teplota v peci 260 °C,
— teplota vstfikovace 300 °C,
— teplota detektoru 300 °C.
d) Vstiiknuty objem: 1 pl
4. Vysledky
Vysledky se vyjadfuji na dvé desetinna mista v gramech delta-9-THC na 100 grami analytického vzorku
vysuseného na stalou hmotnost. PoufZije se pfipustna odchylka 0,03 g na 100 g.
— Postup A: jedno stanoveni na jeden zkusebni vzorek.
Pokud je vSak ziskany vysledek nad mezni hodnotou stanovenou v ¢l.39 odst. 1 nafizeni (ES)
¢. 73/20009, provede se druhé stanoveni na analyticky vzorek a jako vysledek se vezme stfedni hodnota
obou méfeni.
— Postup B: vysledek odpovida stfedni hodnoté ze dvou méreni na zkusebni vzorek.

Celni sprava na https://celnisprava.gov.cz/ ma ke dni 28.10.2024 v internim vyhledavaci stranek:

1. 14 odkazl na souslovi ,Méreni THC”
2. 45 odkazl na slovo Cannabis
3. 63 odkazl na slovo THC


https://celnisprava.gov.cz/

4. 371 odkazl na slovo Konopi
5. 563 odkazl na slovo Marihuana

Policie na ma na https://www.policie.cz/ ke dni 28.10.2024 v internim vyhledavaci stranek:

100 odkaz( na souslovi ,,Méfeni THC”
100 odkazl na slovo Cannabis

100 odkazl na slovo THC

100 odkazl na slovo Konopi

100 odkazl na slovo Marihuana

vnhewne

Celni sprava

Zdroj: web Celni spravy na https://celnisprava.gov.cz/cz/vyhlasky/

Zadost ze dne 24.07.2024 pod ¢&.j. 33625-4-2024-900000-202 odpovéd dne 07.08.2024
Vami pozadované informace:

1. Datum a evidencni Cislo (spisovou znacku, ¢j. apod), kdy jste pred vstupem do EU, ev. po vstupu
do EU do ¢eského pravniho radu pfijali prdvné zavazny predpis k méfeni obsahu THC v konopi
u jeho péstitell a tento Cesky predpis vyplyvajici z natizeni EU jiz pred vstupem do EU nam
zaslete. Uvadite totiZ nafizeni EU aZ z roku 2014 a 2017, byt ptiloha 1 se téméf nikdy nezménila.

2. Nikterak nezpochybriujeme analytické méreni obsahu THC ve vasich laboratofich, zjistujeme
aplikovani klicovych zasad unijni metodiky uvedené v pfiloze 1 do pfedmétnych naftizeni pred
vstupem do EU a po vstupu do EU, sdélte nam proto, zda totozné jako v unijnim predpisu
méfite obsah THC v konopi tak, Zze spole¢né homogenizujete vrcholiky konopi (tzv. vzorek) z
celkem 200, nejméné pak 50 rostlin konopi soucasné (tzv. reprezentativni vzorek), aby vam
vySel skutecné alespon trochu redlnych obsah THC. Toto je totiZ klicova informace, nikoliv
chemické metody. Pokud tak necinite, uvedte, co konkrétné vasem méreni oznacujete jako
vzorek k méreni (napt. celad rostlina, pouze vrcholiky, pouze kvét apod.) a dale uvedte pocty
kusU rostlin konopi které spolecné homogenizujete (tzv. reprezentativni vzorek).

Poskytnuté informace:

Kontrola péstovani konopi je v kompetenci Celni spravy CR od 1. 1. 2005 v souladu se zakonem ¢&.
167/1998 Sb., o navykovych latkdch a o zméné nékterych dalsich zakond.

Celné technicka laboratof Generalniho feditelstvi cel (dale jen ,,CTL“) na zakladé poZadavk( zavedla
metodu pro stanoveni obsahu delta-9-THC v roce 2010. V lednu 2011 byla laboratofi udélena Ceskym
institutem pro akreditaci, 0.p.s. pro tuto metodu akreditace, ktera trva do soucasnosti.

Zavedena metoda vychazela z metodiky kvantitativni analyzy delta-9-THC pomoci GC-FID, kterou
pouzivaly némecké celni laboratore, a kterd se principem prakticky nelisi od souc¢asné provozované
metody. Metodika pro stanoveni obsahu delta-9-THC v odridach konopi a odbér vzorku byla historicky
uvedena v nékolika provadécich nafizenich Komise (EU) a nafizenich Komise v pfenesené pravomoci.

14 Viz https://celnisprava.gov.cz/cz/vyhlasky/Stranky/%C5%BD%C3%A1dost-ze-dne-24.07.2024-pod-%C4%8D.j.-33625-4-2024-900000-
202-0dpov%C4%9B%C4%8F-dne-07.08.2024.aspx
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Celné technicka laboratof pfi aktualizaci postupu vychazela z provadéciho natizeni Komise (EU) ¢.
809/2014 ze dne 17. 7. 2014, tato shodna metodika je aktualné uvedena v nafizeni Komise v pfenesené
pravomoci (EU) ¢. 2022/126 ze dne 7. prosince 2021, v platném znéni.

Ostatni harmonizované postupy, které jsou k dispozici, maji doporucujici charakter (napt. UNODC
T/NAR/40/REV.1 United Nations, March 2022 nebo ILIADe 578:2024 | CLEN Method). CTL jako zkuSebni
laborator neni gescné prislusna resit jakékoliv pravni otazky tykajici se implementace prava EU do
ceskych narodnich predpisu.

Pro odbér vzorkd konopi je v Celni spravé CR pouzivan postup vzorkovani PV13

Postup vzorkovani konopi a maku (vyhlaseny ve Véstniku CS ¢. 13/2016, ¢. j.:10662/2016-900000-020
s aktualizovanym znénim ke dni k 1.6.2022 vyhlaseném ve Véstniku CS ¢. 20/2022, €. j.24533/2022-
900000-020). Tento postup je shodny s postupem pro odbér vzork( uvedenym ve vyse zminénych
natizenich komise, konkrétné jde o postup

A. Postupy pouZivané v celni sprdvé pro odbér konopi z péstitelskych vysadeb jsou téz
harmonizovany se vzorkovaci priruckou SAMANCTA — jde o ptiruc¢ku pro celni a darfiové orgdn,
kterou vydalo a spravuje Generalni feditelstvi pro cla a dané (DG-TAXUD) v Bruselu, a téz
sladény s postupem Spojenych narodl( pro odbér vzorkd rostlin konopi uvedenym v jiz
zminéném UNODC T/NAR/40/REV.1 United Nations, March 2022. ZpUGsobilost celnik( vzorkat
a spravnost aplikovanych postupl pfi odbéru vzork( je podporena certifikaci kvality EN 1SO
9001. Generalni feditelstvi cel v postaveni povinného subjektu a celni Urady jsou certifikovany
v oboru "Laboratorni zkoumani a analyza vzork( zboZi pro celni, darfiové a dalsi kontrolni tcely,
véetné odbéru a manipulace se vzorky".

B. Podle vy3e uvedeného postupu vzorkovani se ma na jedno kontrolované pole odebrat celkem
50 ks rostlin jako laboratorni vzorek. Toto mnoistvi mliZze byt po dohodé s kontrolovanym
subjektem sniZeno, ale nesmi byt, s ohledem na reprezentativnost vzorkovaného celku, nizsi
neZ 30 ks rostlin. V pripadé poli a péstiren s malym mnozstvim rostlin se pouzije pravidlo
druhé odmocniny celkového poctu rostlin tj. napf. z poctu 50 rostlin se odebere alespon 7
rostlin, z po¢tu 100 rostlin se odebere alespori 10 rostlin a napft. z poctu 400 rostlin se odebere
alespon 20 rostlin. Pravidlo druhé mocniny je Siroce prijimany pristup pf¥i vzorkovani uvedeny
v metodice UNODC Guidelines on Representative Drug Sampling (ISBN 978-92-1-148241)

6). V souladu s uvedenymi postupy se odebiraji vzrostlé plodici nebo kvetouci samici rostliny o velikosti
alespon 30 cm. Z laboratorniho vzorku je vzorek v CTL ptipraven pro analyzu dle harmonizovaného
postupu European Network of Forensic Science pro kvantitativni analyzu omamnych a psychotropnich
latek (Institutes Sampling calculator for the ENFSI DWG, Guidelines on Sampling of lllicit Drugs for
Quantitative Analysis, Version 1.1), ktery harmonizuje téz pozadavky provadéciho nafizeni komise (EU)
¢. 809/2014 a doporuceni UNODC T/NAR/40/REV.1 United Nations, March 2022 a Metody ILIADe
578:2024 | CLEN Method. Cerstvé rostliny jsou ususeny pfi laboratorni teploté, nasledné je z rostlin
odejmuta uzitelnd susina — kompletni listova ¢ast a celd kvétenstvi, které jsou fradné homogenizovany
a sitovany, pripadné redukovany kvartaci. Takto pripraveny reprezentativni vzorek je analyzovan.
Zdrevnatélé casti rostlin, ve kterych je obsah kanabinoidnich latek povaZovan za zanedbatelny, jsou
vylouceny z analyzy.

Viz zakladni dokumenty:



5. Metodiky OSN (UNODC, 2009 a 2022):
Recommended methods for the Identification and Analysis of Cannabis and Cannabis
products*®* a Umluva OSN o omamnych latkach z roku 1961%°

6. Metodika Evropské unie (Metoda Spolecenstvi pro kvantitativni uréeni obsahu delta-9-
tetrahydrokannabinolu v odridach konopi)?’

7. Metodika Evropské sité forenznich laboratofi (ENFSI, 2014)8

PoZadované informace v bodé 1 Zadosti byly sdélenim €. j. 33625-9/2024-900000-202 ze dne 7. 8. 2024
odlozZeny podle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. c) informacniho zakona, nebot se nevztahuji k pisobnosti
povinného subjektu.

Zadost ze dne 20. 7. 2021 pod &.j. 38048-2021-900000-202 odpovéd 2. 8. 2021°

Stranka byla publikovana dne: 09.08.2021 8:36 ZDE

Vami pozadované informace:

»a) Prosim uvedte, zda je péstitel technického konopi s rozlohou plochy, na které je technické konopi
péstovano, do 100 m2 opravnén ohlasit mistné pfislusnému celnimu aradu péstovani odrad
technického konopi, pfestoze k tomu neni povinen, tedy dobrovolné splnit ohlasovaci povinnost?*

b) Prosim sdélte, zda pfisluné orgény Celni spravy Ceské republiky provadéji testovani a méfeni
obsahu tetrahydrokanabinolu (THC) v rostlinach technického konopi, ¢i zda uvedené Cinnosti provadé;ji
jiné organy statni spravy.

c) Je-li odpovéd’ na otdzku vyse pod pismenem b) kladna, prosim popiste metodiku testovani rostlin
technického konopi na obsah THC, jestlize predmétné rostliny technického konopi jsou péstovany a k
testovani zadrZeny jiz v rdmci péstitelské vyroby, a to nehledé na to, zda jsou péstovany ve vnittnich
nebo vnéjsich prostorech. Prosim popiste konkrétni metodiku testovani a uvedte pravni predpisy, na
kterych se tato metodika zaklada.

d) Prosim uvedte, zda pfisluiné organy Celni spravy Ceské republiky méfi obsah THC i v produktech z
technického konopi, resp. zda kontroluji obsah THC v rostlinach a produktech z technického konopi
rovnéz v  jinych fazich wvyroby a komeréniho uZiti neZ samotné  péstovani.
e) Je-li odpovéd na otazku uvedenou vyse pod bodem d) kladna, prosim uvedte a popiste rozdily v
metodice testovani obsahu THC u sklizenych rostlin technického konopi a produktech ze sklizenych
rostlin technického konopi (typicky napt. kvéty technického konopi Ci extrakty, oleje apod).

f) Prosim uvedte rozdil v metodice testovani obsahu THC rostlin technického konopi, neni-li testovana
rostlina jako celek (tj. véetné listl a stonkd), nybrz napf. pouze jeji kvéty.

g) Prosim uvedte, jakym zplsobem zohledriujete kyselinu THCA v rémci méreni obsahu THC v rostlinach
a kvétech technického konopi. Zadatel podotykad, Ze kyselina THCA neni uvedena v seznamu navykovych
latek, a tudiz Zadatele zajim3, zda i tato kyselina je zapocitdvana do celkového obsahu THC a pfipadné
jakym zplGsobem.

15 Metodika zroku 2009: https://www.unodc.org/documents/scientific/Drug_Sampling.pdf a Metodika zroku 2022:
https://www.unodc.org/documents/scientific/Recommended_methods_for the_ldentification_and_Analysis_of Cannabis_and_Cannab
is_products.pdf nebo téZ na https://www.konopijelek.cz/novinky/metodika-osn-k-mereni-omamnosti-konopi/

16 Umluva OSN o omamnych ldtkdch z roku 1961: https://www.inch.org/incb/en/narcotic-drugs/index.html

17 Evropskd metodika méreni THC v konopi je uvedena nap¥. v pfiloze é.1 Nafizeni ES é. 1122/2009 (analogickad ptivodni metodice v pFiloze
X1l Nafizeni ES é. 2316/1999) Metodika z roku 2014: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0809 viz
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovdni, Fizeni a sledovdni spoleéné zemédélské
politiky a o zruseni nafizeni Rady (EHS) & 352/78, (ES) é. 165/94, (ES) & 2799/98, (ES) & 814/2000, (ES) é. 1290/2005 a (ES) &. 485/2008

18 Metodika z roku 2014: https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2016/09/quidelines_quant_sampling_dwg_printing_vf4.pdf

19 Viz https://celnisprava.qov.cz/cz/vyhlasky/Stranky/%C5%BD%C3%A1dost-ze-dne-20.-7.-2021-pod-%C4%8D.j.-38048-2021-900000-202-
0dpov%C4%9B%C4%8F-2.-8.-2021.aspx
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h) Prosim uvedte, jaky je rozdil v metodice méreni obsahu THC v susenych rostlinach technického
konopi oproti rostlindm neususenym, resp. jakym zplsobem je zohlednén obsah vody v testované
rostliné technického konopi.”

Poskytnuté informace:

ad a) Ohlasovaci povinnost osob péstujicich mak sety nebo konopi stanovuje § 29 Zakona ¢. 167/1998
Sb., o0 ndvykovych latkach a o zménén nékterych dalsich zakon( (dale jen ,,zakon o navykovych latkach®),
kde vySe uvedené osoby péstujici na celkové plose vétsi nez 100 m2 jsou povinny predat hlaseni mistné
pfislusnému celnimu dradu podle mista péstovani, a to v pisemné nebo elektronické podobé.

Pokud je konopi péstovano na plose o rozloze do 100 m2, muizZe péstitel nad rdmec povinnosti
vyplyvajicich ze zdkona o ndvykovych latkach, tuto skutec¢nost také nahlasit (nazev a Cislo katastralniho
Uzemi, nazev pouZité registrované odrldy, kdd padniho bloku nebo adresu a Cislo popisné — v pfipadé
péstovani konopi v uzavienych prostorech).
ad b) Testovani a méreni obsahu delta-9-tetrahydrokanabinolu (delta-9-THC) v rostlinach technického
konopi provadi akreditovana zkusebni laboratof Celni spravy Ceské republiky.

ad c) Stanoveni obsahu delta-9-THC je provadéno metodou plynové chromatografie s plameno-
ionizacni detekci. Metoda je pouzitelnd pro stanoveni delta-9-THC ve vzorcich pochazejicich
(vyrobenych) z rostlin  konopi, napf. susené (Casti rostlin — drté, extrakty, oleje.

Pro stanoveni delta-9-THC neexistuje Zadny zavazny pravni predpis, ktery by vymezoval postup
provedeni analyzy. Existuji doporu¢ené harmonizované postupy napi. Ufradu OSN proti drogam a
zlo¢inu (UNODC), viz ISBN 978-92-1-148242-3 a dale v Ptiloze | provadéciho natizeni Komise (EU) ¢.
809/2014 ze dne 17. ¢ervence 2014 je uvedena metoda pro stanoveni obsahu delta-9-THC pro
zemédélské ucely. CTL provadi testovani vzorkl v souladu s uvedenymi doporuéenymi
dokumentovanymi postupy, kterd jsou téZ vyuZivany Policii CR a daldimi evropskymi celnimi
laboratoremi.

ad d) Organy Celni spravy Ceské republiky kontroluji obsah delta-9-THC v rostlindch a produktech z
technického konopi i mimo fazi samotného péstovani rostlin konopi napft. ve vyrobenych produktech.

ad e) Rozdilem v metodice stanoveni delta-9-THC u produktd vyrobenych z konopi (napf. extraktl a
oleju) oproti rostlindm konopf je pouze v pfipravé vzorku pro zkouseni — suseni, zplsobu homogenizace
a poutziti vhodného rozpoustéla, kterym dojde k izolaci cilovych analytd (kanabinoidnich latek) ze
vzorku. Princip metody — stanoveni pomoci plynové chromatografie s plameno-ioniza¢ni detekci je
zachovan.

V pripadé produkti z konopi laboratof vyjadfi vysledek stanoveni obsahu delta-9-THC na cely
produkt, tak jak byl dodan do laboratore.

V pripadé sklizenych rostlin konopi se vysledek vyjadfi na listovou ¢ast a kvétenstvi rostlin konopi.
Laboratof téZ stanovi hmotnost stonk( a dalSich ¢asti rostlin, v kterych je obsah kanabinoidnich latek
povaZovan za zanedbatelny a které byly vylou€eny z analyzy, aby bylo moZné provést téz vyjadreni
na celkovou hmotnost rostliny.

ad f) Metodika testovani obsahu THC se nelisi. Pokud je organy Celni spravy Ceské republiky &i jiného
organu verejné moci dodan do laboratore vzorek obsahujici napt. pouze kvéty nebo listy, je analyzovan
dodany vzorek. Vysledek stanoveni obsahu delta-9-THC se vyjadfi na cely vzorek, tak jak byl dodan do
laboratore.

ad g) Kyselina delta-9-THC A se za podminek pouZivané metody kvantitativné rozklada na delta-9-THC,
¢imzZ navysuje jeho skute¢ny obsah ve vzorku. Vysledkem zkousky je tedy celkovy obsah delta-9-THC



obsahujici pGvodni mnozstvi delta-9-THC ve vzorku a déle delta-9-THC, ktery vznikl dekarboxylaci
kyseliny delta-9-THC A ve vzorku. Obsah stanoveného delta-9-THC tedy odpovida obsahu delta-9-THC,

ktery se ze zkoumaného materidlu uvolni pfi vyssSich teplotdch napt. kourenim, viz jiZz uvedena
priru¢cka UNODC.

ad h) Obsah delta-9-THC je vidy méfen v suSeném vzorku, nebot riizny obsah vody v testovanych
rostlinach by ovlivnil obsah stanovovanych analytl pfi vyjadreni jejich koncentrace na hmotnost celych
rostlin. Pfiprava vzorku probiha v souladu s uvedenymi dokumentovanymi postupy. Po vysuseni se
vzorky uskladni v chladu a temnu.

Policie ma ke dni 10.10.2024 v internim vyhledavaci stranek napt. tyto klicové informace

1. 2024 Méfeni THC v  konopi: Metodika méfeni THC v konopi na
https://www.policie.cz/clanek/interni-akt-rizeni-232243.aspx a
https://www.policie.cz/clanek/interni-akt-rizeni-282820.aspx a srovnej se sdélenim policie
z roku 2013

2. 2013 Méfeni THC v konopi: https://www.policie.cz/clanek/metodika-mereni-thc.aspx a na
https://www.konopijelek.cz/studie/policie-cr-k-metodice-mereni-thc-v-konopi-dne-19-3-
2013-c-j-krpb-62944-cj-2013-0600pi/ srovnej se sdélenim z roku 2021 a na

3. 2021 Méfeni THC v konopi https://www.policie.cz/clanek/zadost-o-informace-k-
expertizam.aspx a ddle srovnej se sdélenim z roku 2024 tykajici se navySovani obsahu THC
v konopi policii

4. 2024 Méreni neomamného THCa (a navySovani THC dekarboxylaci) v konopi (policii):
https://www.policie.gov.cz/clanek/metody-zkoumani-thc-a-thca.aspx

Dale je nové uvedena metodika méreni THC podle policie v roce 2024 ENFSI
opétovné s nepripustnym sdélenim a tragickymi disledky, Zze metoda neni pravné
zadvazna 2°,2! Vy3e uvedené odkazy jsou zvefejnény na webu policie podle
ustanoveni § 5 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb., citujme je:

Zadatel Cannabis is The Cure, z.s. pozadal o vydani informace k otazkam??:

1. ProtoZe police ma od podzimu roku 2021 zdavaznou neverejnou znaleckou metodiku postupu méreni
obsahu THC v konopi v tzv. indorovych uzavienych péstirndch, sdélte ndm, a) datum platnosti dané
prdavni normy u vSech soucdsti policie a b) evidencni identifikaci této znalecké normy. Prosim nepiste, na
co se neptdme, Ze policie tdajné z néceho nékam k méreni obsahu THC v konopi vychdzi, jak od policie
od roku 2010 slychdvdame. Budte vécni ve smyslu tohoto strucného dotazu. Datum a &islo normy.

2. Ddle ndm sdélte pravé k této znalecké metodické normé méreni obsahu THC v konopi u jeho
péstitelti, konkrétné normé pro tzv. indorové péstirny: a) z kolika kusu rostlin konopi pfi poctu rostlin
totoZné odriidy péstovanych a) do 100 kust (napr. 99 rostlin) a b) do 1000 (napr. 999 rostlin) je urcen
tzv. reprezentativni vzorek konopi uréeny k homogenizaci a méreni obsahu THC a pfi pfedpokladu, Ze
vSechny rostliny mély totoZnou vdhu vrcholik(i a po odstranéni vétvicek a semen bylo na jedné rostliné
napfr. 70 gramu pro sitované zelené konopné herby, kdy k tomuto ndm sdélte c) z jaké cdsti rostliny
konopi vybirdte vzorek konopi k homogenizaci — zpravidla je vybrdno a ddno k homogenizaci cca 5
grami neidentifikovatelného vzorku, pficemZ rozdil spodniho a doliniho patra rostliny konopi je aZ 7%
THC . Pokud je nékde uveden strucny postup, jak presné se to déld, tato ndm poslete a oznacte predpis

20 Vjz https://www.konopijelek.cz/soud-s-dusanem-dvorakem/soud-s-dusanem-dvorakem-archiv/tiskove-zpravy/trestni-podnety-a-
stanoviska-clenu-vyzkumu-zakonodarcum-justici-a-exekutive/

21 iz https://www.konopijelek.cz/novinky/zadosti-o-policejni-ochranu-trestni-podnety-a-pisemna-svedectvi-nemocnych/

22 \/jz https://www.konopijelek.cz/novinky/explicitni-dukaz-statni-svevole-pri-mereni-obsahu-thc-v-konopi/
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a hlavné d) sdélte a citujte, jak v modelovém pfikladu z cele ,,zelené” hmoty po prositovdni z oné jedné
rostliny v objemu 70 gramu vezmete zpravidla max. 5 gramu k méreni a vite, Ze neni z horni, nebo
naopak dolni ¢asti rostliny. Pokud to za e) nevite, toto ndm sdélte.

3. Kriminalisticky ustav nejméné 2x, a to na pfelomu roku 2009/2010 a ddle v roce 2012 (poprvé z
podnétu ministerstva zdravotnictvi NPC, podruhé z podnétu policie Olomouckého kraje) vici
expredsedovi asociace a majiteli vyzkumnické farmy v Ospélové Mgr. ... mérila obsah konopnych IéCiv
(extrakty, tinktury, tobolky, masti atd). Sdélte za a) kdy byla kym vyddna a pod jakym evidencnim
Cislem zdvaznd prdvni norma na méreni obsahu THC v konopnych léCivech a za b) sdélte, jaky predpis
specifikuje, citujete ustanoveni prosim, Ze za urcitych okolnosti se konopnd léciva vyrobciim a péstitelim
policisté vraceji, jindy navrhnou ke zniceni, coZ ndm kaZdy odmitd vysvétlit, kdyZ nadto jsou to v Fadé
pfipadd totoznd léciva Policie na Moravé sdéluje, zestrucnéme: konopnd léciva nemérime na THC v
konopi a neuvadime obvinéni, protoZe nemdme metodicky predpis. Proto za c) sdélte, zda mdte ¢i mdte
na méreni THC v produktech zdvaznou prdvni normu a pokud ano, fddné tuto normu oznacte vcéetné
ustanovent.

4. Pod bodem 4 nam sdélte odpovédi k dotaziim 1 a-b vyse, ale u péstitelti konopi na zahradkdch.
5. Pod bodem 5 nam sdélte, odpovédi k dotazum 2 a-e vyse, ale u péstitelil konopi na zahradkdch.".
Kriminalisticky ustav Zadateli sdélil nasledujici:

1. Znalecké ustavy Policie Ceské republiky postupuji p¥i provadéni znaleckého zkoumani kanabinoid
podle rozkazu feditele Kriminalistického Ustavu ¢. 54/2021, ke zkoumani kanabinoidd. Tento interni akt
fizeni je platny a Uc¢inny od 11.11.2021. Dale Kriminalisticky Ustav upozoriiuje, Ze uvedeny interni akt
fizeni neni pravni normou (neni obecné zavazny), nybrz vnitfnim pokynem podle § 11 odst. 1 pism.
a) zakona €. 106/1999 Sb. (je zavazny pouze pro znalecké tstavy Policie Ceské republiky).

2. Rozkaz Feditele Kriminalistického Ustavu &. 54/2021 zavazuje znalecké Ustavy Policie Ceské republiky
k vyuziti metodik ENFSI. Konkrétné jde o metodiky "Guidelines on representative Drug Sampling,
EUROPEAN NETWORK OF FORENSIC SCIENCE INSTITUTES DRUGS WORKING GROUP, 2002" a
"Guidelines on Sampling of lllicit Drugs for Quantitative Analysis, EUROPEAN NETWORK OF FORENSIC
SCIENCE INSTITUTES DRUGS WORKING GROUP, 2014", kdy kvadratickd metoda je nejvice rozsifenou
metodou odbéru jakychkoliv vzorkd.

Rostliny jsou vybirany podle klice, kdy pfi poctu rostlin do 100 ks vcetné je odebrano 10 ks jako
uréené druhou odmocninou z celkového poctu rostlin. Tedy 11 ks rostlin k odbéru pfi poctu rostlin do
122 ks rostlin véetné v péstebnim prostoru, 12 ks rostlin k odbéru pfi poctu rostlin do 144 ks rostlin
véetné v péstebnim prostoru etc. Pro dotazovanych 999 ks rostlin je toto Cislo 32 ks. Rostliny jsou po
vysuseni zbaveny stonkd, semen a dievnatych ¢asti na situ a nasledné je homogenizovan cely objem
materialu. K analyze je poté kvartaci odebrano cca 10 g materialu k ptipravé vzorkd, kdy material je
dale dezintegrovdn na co nejmensi velikost Castic, aby jej bylo mozné efektivné extrahovat. Tato
dezintegrace ma pouze ucel zkratit Casovou naroCnost extrakce a nema vliv na homogenitu
pfipravovaného vzorku. Ta je shodnd s homogenitou jiZz pred dezintegraci (mletim). Tudiz k
homogenizaci je ve vdmi popsaném pripadé v podotazce c) pouZita celd zelena rostlinnd hmota a neni
rozliSovana horni ¢i spodni ¢ast rostliny. VAmi popsany proces v podotdzce d) je pouze dezintegraci a
nema na homogenitu vliv.



3. Kvantitativni analyza THC v kosmetickych pfipravcich se neprovadi vzhledem ke sloZitosti matrice. U
ostatnich produkttd (tobolky, extrakty, tinktury, ¢aje) je vyuZivana stejnd metodika jako u rostlinného
materialu (rozkaz reditele Kriminalistického Ustavu €. 54/2021, platny a Ucinny od 11.11.2021.).

Znalecké ustavy Policie Ceské republiky nejsou opravnény rozhodovat o vraceni predmétl zkoumani
pGvodnim drzitel@im, kterym byly odebrany nebo které byly ptivodnimi drZiteli Policii Ceské republiky
vydany. Takové rozhodnuti spada vylu¢né do kompetence organu ¢inném v trestnim fizeni, ktery takové
zkoumani vyzadal.

4. Znalecké ustavy Policie Ceské republiky pro Gcely kriminalistické analyzy nerozliduji, zda konopi je
péstovano tzv. in-door ¢i out-door (zahradky, policka) zplsobem.

5. Znalecké Ustavy Policie Ceské republiky pro tcely kriminalistické analyzy nerozlisuji, zda konopi je
péstovano tzv. in-door ¢i out-door (zahradky, policka) zplsobem.

pplk. Mgr. Jifi Hradil, 2. 9. 2024
Zadatel pozadal o vydani doplfiujici informace k otazkam:

,1. Uvedli jste, Ze jak rozkaz reditele Kriminalistického ustavu ¢. 54/2021, tak metodiky ENFSI, které
pravé dany rozkaz reditele naplnil dne 11.11.2021, nerozlisuji reprezentativni vzorek rostlin urceny k
homogenizaci a méreni obsahu THC u out/indor druhu péstovdni konopi, proto sdélte datum, odkdy
zacala policie zavazné pouZivat metodiky ENFSI.

2. Uvedli jste, Ze reprezentativnim vzorkem k homogenizaci a méreni obsahu THC: ,, pri poctu rostlin do
100 ks vcetné je odebrdno 10 ks jako reprezentativni vzorek. Pri poctu rostlin od 101 ks a vyse je pocet
rostlin k odbéru pfi poctu rostlin do 122 ks rostlin véetné v péstebnim prostoru, 12 ks rostlin k odbéru
pfi poctu rostlin do 144 ks rostlin véetné v péstebnim prostoru etc. Pro dotazovanych 999 ks rostlin je
toto Cislo 32 ks.” Ndsledné jsou reprezentativni vzorky rostliny konopi prekatrovdny (prositovany) a
ndsledné homogenizovdny a cca 10 gramu zhomogenizovaného reprezentativniho vzorku je ndsledné
méreno na obsah THC. Znamend to, Ze pokud by jedna rostlina vzorku po prekatrovdni vdaZila 70 gramd,
bylo by k homogenizaci uréenou 10. rostlinami z 99 rostlin celkem homogenizovdno 10x70 grami
konopi atd. ddle mnoZstvi dle vaseho sdéleni?.

3. Uvedli jste, Ze konopné masti neuvddite v obvinéni, protoZe jde pri méreni obsahu THC o sloZitou
matrici, ale Ze u ,,ostatnich produkti (tobolky, extrakty, tinktury, Caje) je vyuZivana stejnd metodika jako
u rostlinného materidlu (rozkaz reditele Kriminalistického ustavu ¢ 54/2021).” Znamend to, Ze pred
11.11.2021 u vyse uvedenych ostatnich produkti z konopi (tobolky, extrakty, tinktury, caje) pouZivala
policie totoZny postup dle metodik ENFSI, tzn. masti nemérit, ostatni produkty vyse uvedené mérit?

4. Uvedli jste, Ze “Znalecké ustavy Policie Ceské republiky postupuji pfi provddéni znaleckého zkoumdni
kanabinoidi podle rozkazu feditele Kriminalistického ustavu ¢. 54/2021, ke zkoumdni kanabinoidu.
Tento interni akt fizeni je platny a ucinny od 11.11.2021. Ddle Kriminalisticky ustav upozorriuje, Ze
uvedeny interni akt Fizeni neni pravni normou (neni obecné zdvazny), nybrZ vnitinim pokynem podle §
11 odst. 1 pism. a) zdkona ¢& 106/1999 Sb. (je zdvazny pouze pro znalecké uUstavy Policie Ceské
republiky)” Rozumime vam sprdvné, Ze pred 11.11.2021

a. byly pro znalecké ustavy policie zdvazné totoZné metodiky ENFSI?

b. jsou metodiky ENFSI v urceni reprezentativniho vzorku totoZné s unijnim znaleckym metodickym
predpisem uvddénym jako pfiloha ¢. 1 fady nafizeni EU pred vstupem do EU i po vstupu do EU, pokud



ne, ilustrujte vam znamy rozdil na mnoZstvi rostlin reprezentativniho vzorku pri poctu do 100 rostlin a
pfi poctu do 1000 rostlin.

c. Jaky predpis byl pro znalecké ustavy policie zavazny stran reprezentativniho vzorku pred 11.11.2021,
unijni predpis nebo predpis ufadu OSN (tzn. metodiky ENFSI?

d. MuZe police nechat mérit obsah THC v zabraném konopi v trestnim fizeni mimo znalecké ustavy
policie?

e. Pokud ano, v jakych situacich a jakymi konkrétnimi pracovisti?
f. Je na toto pFedpis, kdo miZe mérit THC mimo znalecké ustavy policie a za jakych situaci?

5. Uvedte vsechny znalecké ustavy policie oprdavnéné k méreni obsahu THC ode dne 1.5.2004 dosud
(pokud ukoncily ¢innost, uvedte datum) a uvedte také jejich presnou identifikaci (ndzev, ico, adresa).".

Kriminalisticky Ustav Zadateli sdélil nasleduijici:

1. K Vasi prvni otdzce Kriminalisticky ustav sdéluje, Zze problematika analyzy konopi byla sjednocena v
ramci ¢lenskych forenznich laboratofi pfiruckou "Recommended Methods for Testing Cannabis, Manual
for use by National Narcotics Laboratories, Division of Narcotic Drugs, United Nations, 1987 (UNODC)".
Jiz v této pfirucce je popsano vzorkovani, které bylo pozdéji podrobnéji rozpracovdano uvedenymi
metodikami ENFSI (Guidelines). TudiZ sjednoceni metody zpracovani a analyzy konopnych vzork( lze
pfifadit jiz k roku 1987.

2. K této otazce Kriminalisticky Ustav sdéluje, Ze podle uvedeného prikladu: z 99 zjiSténych rostlin je
vybran jako reprezentativni vzorek 10 rostlin. Reprezentativni vzorek poskytne 700 g materidlu na
hrubém situ - homogenizatu. Nikoliv tedy 10 x 70 g, ale 700 g dohromady. Z téchto 700 g je naslednou
metodou kvartace (hyperbolicky zplsob snizeni hmotnosti) pfipraveno cca. 10 g pro ucely analyzy. S
témito 10 g je postupovano, jak jiz bylo uvedeno v odpovédi Kriminalistického Ustavu na Vasi Zadost ze
dne 14. Cervence 2024 (tedy mleti, extrakce a analyza).

3. Kriminalisticky Ustav uvadi, Ze u material bez sloZité matrice (tobolky, ¢aje, tinktury) je znaleckymi
ustavy Policie Ceské republiky uzivdna metodika, uvedend jiz v "Recommended Methods for Testing
Cannabis, Manual for use by National Narcotics Laboratories, Division of Narcotic Drugs, United
Nations, 1987 (UNODC)", tedy i metodiky ENFSI. Tedy ano, znalecké tstavy Policie Ceské republiky i
pred 11.11.2021 postupovaly podle metodik ENFSI a UNODC.

4. Kriminalisticky tstav uvadi tato stanoviska k podotazkam:

a. — Znalecké Ustavy Policie Ceské republiky pred 11.11.2021 postupovaly v souladu s citovanymi
doporucenimi UNODC a tudiz i ENFSI.

b. - Metodika odbéru reprezentativniho vzorku, popsana jako pfiloha ¢. 1 k Nafizeni EU, je mnohem
tvrdsi, nebot k odbéru je pouzivana vrcholova &ast rostliny konopi. Ceskd legislativa definuje jako konopi
celou nadzemni &ast rostliny, z ¢eho? vychazi i metodika znaleckych Ustav(l Policie Ceské republiky,
nebot ke zpracovani vzorku je pouZito celé rostliny (bez stonkd — dfevnatych ¢asti a semen). Tudiz
dochazi ke "zfedéni" analyzovaného vzorku listy, které jak je zndmo, obsahuji psychomimetikum THC v
mnohem nizsi koncentraci, nez latnata kvétenstvi. Co se tykda poctu odebiranych rostlin z poctu
rostoucich rostlin, pfiloha ¢. 1 rozlisuje nikoliv pocet rostlin, ale rozlohu péstebni plochy. Metodika
UNODC definuje reprezentativni vzorek podle poctu rostlin.

c. - Pro znalecké Ustavy Policie Ceské republiky byla zdvazna metodika UNODC.



d. - Rozhodnuti, kde bude analyza obsahu THC provedena, je plné v kompetenci organd Cinnych v
trestnim fizeni. Znalecké ustavy Policie Ceské republiky nemaji na jejich rozhodovani vliv. Z tohoto lze
uzavrit, Ze organ Cinny v trestnim Fizeni mlze nechat provést analyzu obsahu THC i u civilniho znalce,
znalecké kancelare i znaleckého ustavu.

e. - Policie Ceské republiky nema 7adny interni akt Fizeni, ktery by upravoval okolnosti, za jakych je
mozné pfibrat znalce, znaleckou kancelai nebo znalecky Gstav mimo Policii Ceské republiky. Policisté
povéreni vedenim prislusnych spist (vySetrovatelé) se fidi zejména zakonem €. 141/1961 Sb., trestnim
fadem, pfipadné dalSimi pravnimi predpisy. Jak bylo napsano vyse, rozhodnuti o tom, jakd bude
vyzadana konkrétni analyza (znalecké zkoumani), a od kterého znalce, znalecké kancelare ¢i znaleckého
ustavu, je plné v kompetenci konkrétniho orgdnu c¢inného v trestnim ftizeni. Paklize se ptislusny organ
¢inny v trestnim fizeni rozhodne zadat znalecké zkouméni mimo znalecké Ustavy Policii Ceské republiky,
je nezbytné, aby zpracovatel poZzadovaného znaleckého vystupu (znaleckého posudku) byl zapsan v
seznamu znalcl, znaleckych kanceladfi a znaleckych astav(, jenZ je k uvefejnén na internetovych
strankach www.seznat.justice.cz.

f. - V pfipadé pfibrani znalce, znalecké kancelafe nebo znaleckého uUstavu Policie Ceské republiky
postupuje tak, jak bylo popsano vyse.

5. K posledni otdzce Kriminalisticky Ustav sdéluje, Ze znaleckymi uUstavy Policie Ceské republiky
opravnénymi provadét analyzu THC jsou Kriminalisticky Ustav a odbory kriminalistické techniky a
expertiz, zfizené v rdmci Krajského reditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, Krajského feditelstvi policie
Stfedoceského kraje, Krajského reditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje, Krajského feditelstvi policie
Usteckého kraje, Krajského reditelstvi policie Plzefiského kraje, Krajského Feditelstvi policie Jiho¢eského
kraje, Krajského feditelstvi policie Jihomoravského kraje a Krajského teditelstvi policie
Moravskoslezského kraje. Kontaktni Udaje jsou k dispozici na internetové strance www.policie.cz.

pplk. Mgr. Jifi Hradil, 2. 9. 2024

Zadost ze dne 7. biezna 2013.

Zadost:

Evropskd metodika méreni THC v konopi v pfiloze ¢.1 Nafizeni ES ¢. 1122/2009 (analogicka
pGvodni metodice v ptiloze Xlll Nafizeni ES €. 2316/1999) formuluje na dvou stranach presny
metodicky postup méreni THC v rostliné konopi. Z odpovédi UKZUZ vyplynulo, zZe vzhledem k
tomu, Ze na konopi nelze v CR 7adat dotace, je u péstiteld konopi na plose do 100m2/obéana
ke zpracovani konopi k védeckovyzkumnym (pokusnickym) tGcelim, které se nemusi hlasit
uraddm a neexistuji na to Zzadné formulare (viz § 5, odst. 5 a § 29 zakona o navykovych
latkdch) méren obsah THC v konopi Policii CR. Nad 100m2/ob¢ana péstitelské plochy pak
kontrolu provadi Celni spravapravdépodobné dle vyse uvedené evropské metodiky. Sdélte
nam proto a)presny metodicky postup policejniho méreni THC v konopi (zaslete prosim kopii)
a uvedte &islo evropské metodiky méreni THC policejnimi organy po vstupu CR do EU 1.5.
2004, rovnéz tak uvedte, b)zda se tato metodika od roku 2004 do roku 2013 zmeénila (zaslete
prosim kopie, pokud doslo ke zméné a uvedte legislativni ¢islo zménéné metodiky).
Odpovéd:

K Vasemu dotazu sdéluji, Ze neexistuje zadny zavazny pravni predpis, ktery by definoval jak je
pracovisté povinno postupovat pfi analyze konopi. PouZivana metodika vychazi z metodiky EU


http://www.seznat.justice.cz/

.....

celé rostliny, ale i na rostlinné fragmenty, drté, extrakty apod.). U pfedlozZenych rostlin je
zjisténa jejich hmotnost (vazenim) jako celku. Potom jsou listové ¢asti rostlin a jejich
kvétenstvi oddéleny, rozmélnény, prositovany sitem &. 2. Cast vzorku, kterd neprojde sitem je
pfidana ke stonk{im. Prositovany vzorek (¢ast pod sitem) je zvdzen a homogenizovan. Z
homogenizovaného vzorku je odebrané definované mnozstvi, které je analyzovdano pomoci
plynové chromatografie s plamenoionizaéni detekci (GC-FID). Na zakladé vysledku
procentualniho obsahu delta-9-THC v homogenizovaném vzorku je vypocitan celkovy obsah
této latky ve vzorku ziskané homogenizaci listové ¢asti. Tato hodnota je ndsledné prepocitana
na celkovou hmotnost rostliny s tim, Ze u hmotnosti stonku a zbytk( hrubsich ¢asti
oddélenych sitovanim, které jsou ale soucasti celkové hmotnosti rostliny, je ale obsah delta-9-
THC pro tento prepocet povaZzovan za nulovy. Timto zplsobem je stanovena hodnota nizsi nez
realnd protoze obsah THC je ve stoncich vidy vétsi nez nulovy, ale tento podil delta-9-THC
neni do stanoveni zahrnut. Metodika se v letech 2004-2013 nijak zdsadné neménila.

Zadost:

Odrudy konopi, které je zakdzano péstovat, byly pro Gcely trestniho zakoniku § 289 odst. 3
zdkona €. 40/2009 Sb. definovany v Pfiloze 1., bodu A.1 Nafizenim vlady ¢. 455/2009 Sb. ve
znéni do 4. 1. 2012. Takovymi rostlinami konopi jsou ty, které ,,obsahuji vice nez 0,3% latek ze
skupiny tetrahydrokanabinol( z celkové hmotnosti rostliny.“Sdélte, a)zda pracovisté OKTE do
roku 2012 provadélo méreni THC v konopi z reprezentativnich vzork( celého rozemletého
mnozstvi rostliny konopi véetné kofene, stonkd, listi a vrcholikd a b) zda toto méreni THC
provadéla po vysuseni konopi nebo bez vysuseni a c)jaka legislativné oznacena metodika
méreni THC v konopi k tomuto byla pfijata a tuto nam zaslete véetné d) metodiky v souvislosti
se zménou vySe uvedeného natizeni vlady od roku 2012 a dramaticky odliSnou definici
zakazanych odrad konopi, viz vladni nafizeni ¢. 3/2012 Sb. v Ptiloze 1., bodu A.1.

Odpovéd:

Jak je uvedeno vyse, do roku 2012, stejné jako v soucasnosti, se obsah delta-9-THC ve
stoncich a kofenech nestanovuje, pro Ucely stanoveni se obsah delta-9-THC v téchto ¢astech
rostliny povaZuje za nulovy (ale redlné neni). Pfi stanoveni procentualniho podilu delta-9-THC
v celé rostliné se zapocitavad pouze hmotnost oddélenych stonk( (nadzemni ¢ast), hmotnost
kotren( se vlibec neuvaZuje. Proto je takto stanoveny podil delta-9-THC nizsi nez realny (v
pachatellv prospéch). Méreni se provadi vyhradné na vysusenych vzorcich. PoZadovana
metodika viz vySe. Odbor kriminalistické techniky a expertiz Krajského feditelstvi policie
Jihomoravského kraje (déle jen OKTE KRP Jmk), jako znalecké pracoviité neni vécné piisluiné
resit pravni otazky, legislativni zmény nevyzaduji zménu metodiky stanoveni obsahu delta-9-
THC v rostlinach.

Zadost:

Zakon o navykovych latkach v § 2, pism. f) pouZziva 3 zcela odlisné definice konopi, tedy také
zpUsobu méreni THC, kdy definuje rostlinu konopi a)jako kvetouci vrcholik, b)plodonosny
vrcholik a c)celou nadzemni ¢ast rostliny z rodu konopi, jejiz souéasti je vrcholik. Sdélte, na
zakladé jakého legislativniho opatteni je Policii CR pouZita pfiméreni THC v konopi a)definice k
méreni THC dle trestniho zakoniku, b)kdy podle zakona o navykovych latkach a c) ktera ze tri
definic konopi dle ZoNL je — a na zakladé jaké legislativni Upravy — platna pro méreni THC

v konopi policisty OKTE.

Odpovéd:



OKTE KRP Jmk, jako znalecké pracovisté, neni geséné pfisluiné fesit pravni otazky. Soucasna
legislativni Uprava nevyZzaduje rozliSovat, zda je vedeno trestni fizeni podle ustanoveni
trestniho zakoniku, nebo podle zakona o navykovych latkach.

Zadost:
Zakon o navykovych latkach v § 15, pism. f) zakazuje bez povoleni ,ziskavat konopnou

pryskyftici a latky ze skupiny tetrahydrokanabinol( z rostliny konopi (rod Cannabis)*, Cili tzv.
vyrobu drog z konopi. Pfi védomi § 5, odst. 5a § 29 zakona o navykovych latkdch nam prosim
sdélte presny technicky postup, na zakladé kterého obcané i Policie CR poznaji, Ze doslo k
poruseni § 15, pism. f) ZoNL a jsou tedy neopravnéné vyrabény konopné drogy a tento
technicky predpis nebo metodicky postup nam prosim zaslete.

Odpovéd:

OKTE KRP Jmk, jako znalecké pracovisté, neni geséné pfisluiné fesit pravni otazky.

ZVEREJNENE INFORMACE — KONOPi

Celkem 135 Zadatel( se na popud Mgr. Dusana Dvoiaka domahalo nasledujicich informaci:

,S ohledem na odmitani vefejnopravnich medii, justice a exekutivy od roku 2008 verejné projednat a
vysvétlit porusovani zdkon(, judikatury a umluv vici ob¢anlim péstujicim a pouZzivajicim konopi mi

prosim ze zakona o svobodném, ptistupu k informacim sdélte:

1. Odsoudili Ci kritizovali jste nékdy od roku 2004 vefejné, Ze si soudci, statni zastupci a policie
nepravdivé vymysli, 7e péstovani konopi je bez povoleni zakdzané a zejména CT timto opakovanym
tvrzenim Sifi poplasnou zpravu, kdyz péstovani konopi bez hlaseni do 100 m2/osobu je povolené od 1.

7.20047? Viz novelizace § 29 zakona o navykovych latkach zakonem €. 362/2004 Sh.

2. Odsoudili jste ci kritizovali jste nékdy verejné od roku 2004, Ze si soudci, statni zastupci a policie
nepravdivé vymysli, Ze v rozporu s ¢l. 39 LZPS a udéleni trestu jen na zakladé zdkona udajné existuje
zakonnd norma na zjiSténi obsahu THC v konopi péstovaném na plose do 100 m2, kdyZz policie
nepouziva ani pfisnou unijni normu pro certifikované odridy konopi do 0,2 % THC péstované dle § 29
nad 100 m2 a tyto prisnou unijni normou proslé certifikované odrldy konopi pak policie oznacuje za
ilegdlni a za tzv. marihuanu, kdyz dle urceni vzorku konopi k méreni dle definice ze zakona o navykovych
latkach v § 2 mizZe byt vysledek aZ stondsobné odlisny? Viz neexistence judikatury v této zcela zasadni
véci a méreni policie dle naprosté libovile ve verejném rozhodnuti predsedy NS dle zdkona o

informacich ze dne 21. 4. 2016 ¢. j. Zin 38/2016.



3. Odsoudili jste Ci kritizovali jste od roku 2008 nékdy verejné (judikatura netrestnosti lé¢by konopim),
Ze si soudci, statni zastupci a policie vymysli, Ze konopi je prekurzor, Cili chemicka latka k vyrobé
chemickych drog, aby spory obcanl se statni moci o poruseni evropského prava nemohl posoudit
Soudni dvir (o prekurzorech rozhoduje ¢lenskd zemé) a je vidy justici bez odlvodnéni ignorovéna
netrestnost jednani obc¢ant dle judikatury a ustanoveni trestniho zakoniku v §§ 28 a 31, odst. 1 (krajni

nouze a pripustné riziko)?

4. Odsoudili jste €i kritizovali jste od roku 2011 nékdy verejné (zavedeni konopného léku Sativex
SUKLem do lékopisu), Ze si soudci, statni zastupci, policie a prestupkové komise nepravdivé vymysli, Ze
limit 2 ng THC v ml krve znamena u fidicQ uzivajicich konopna |éCiva negativni zménu psychickych
schopnosti a dvod finanéni a bodové sankce a odebrani RP, kdy? piibalovy letdk konopného léku
Sativex fizeni automobilu jednoznacéné pripousti, metabolismus kanabinoidd je i dle odbornych studii

zcela odlisny od alkoholu a limit 2 ng THC v dopravé je vladou stanoven v rozporu s ¢l. 4 LZPS jen jako

evvs

5. Odsoudili jste ci kritizovali jste od roku 2013 nékdy verejné (bez oznameni EK pfijaty zdkon ¢.
50/2013 Sh. — konopi do lékaren), Ze jsou konopna léciva v limitu konopné vyhlasky az za 50 tisic
Ké/mésicné a neprosla zadnym vyzkumem pfi stonasobné odlisnych druzich konopi dle obsahu a
poméru Uéinnych latek? Ze jediny konopny Iék Sativex stoji cca 25 tisic K&/mé&siéné? Tzn., 7e ob&ané
jsou kriminalizovani pfi cenové nedostupnosti a za dobu platnosti zdkona konopi jako Iéku bylo vydano

pouze cca 2 kg konopi v Iékarnach pfi konfiskacich nékolika tun konopi obéanlim ro¢né?

6. Odsoudili jste Ci kritizovali jste od roku 2004-2016 nékdy verejné, Ze ministerstvo zdravotnictvi
nikdy nikomu nevydalo povoleni k vyrobé konopnych Iéciv dle § 15 pism. e) a soucasné trestni pravo
sdéluje, Ze kdo bez povoleni ..., bude potrestan .... a soucasné jsou obcané pausalné kriminalizovani za

vyrobu Dronabinol (THC), aniz by méli jedinou laboratof k separaci latek z konopi?

7. Odsoudili jste Ci kritizovali jste od roku 2004-2016 nékdy verejné, Ze ministerstvo zdravotnictvi
hlasi OSN kaZzdorocné spotrebu az 50 kg konopnych drog k vyzkumu, ale odmitd o tomto
programu/programech a legislativni opore v této véci a dostupnosti tohoto vyzkumu obc¢antim cokoliv

sdélit?

8. Odsoudili jste €i kritizovali jste od roku 2008 a judikatury netrestnosti lécby konopim nékdy
verejné (v roce 2011 doloZeno justici a exekutivé také soudnim znalcem, Ze policejnimi konfiskacemi
konopi dochazi k umrti a tézkym ublizenim na zdravi obcan(, kdyZ sou¢asné mnoho zkonfiskovaného

majetku chybi a neni uvedeno), Ze policie, statni zastupitelstvi a justice s védomim predsed( vlady v



rozporu s zakladnimu ¢lanky pravniho statu zakazuje tyto zlociny vysetfit nejen dle §§ 401 a 149 odst.
4 trestniho zakoniku a jen v roce 2016 s védomim Ceské televize a Ceského rozhlasu a jejich kontrolnich
organ( predsedové Nejvyssiho a Ustavniho soudu odmitli pfes sto karnych podnétd na tento kartel a
korupci? Viz Ustavni stiznosti na http://constitutional-court.blogspot.cz/a justici orazitkovany scan

trestniho podnétu z roku 2011 na http://vlada-cr.blogspot.cz/.”

Policie Ceské republiky sdélila Zadatelim, Ze odpovéd na viech osm polozenych otazek zni:

»Nikoliv®.
PhDr. Jifi Vokus, 27. brezna 2017

Zadost o informace k expertizam konopi
Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje (dale jen ,povinny subjekt”) obdrZelo dne 3. ¢ervna 2021
zadost pana Mgr. Dusana Dvordka (dale jen ,Zadatel”), na.r. 12.1.1962, t.¢. VTOS Breclav podanou
podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale

jen ,zédkon ¢. 106/1999 Sb.“).

Zadost obsahovala rovné? i plnou moc pro doruéeni do datové schranky asociace Cannabis Is The

Cure,z.s. ze dne 18. kvétna 2021.

Predmétem Zadosti bylo celkem 8 dotazl k vazeni konopi a vyrobkl z néj a méfeni obsahu THC

v trestnich vécech podatele v letech 2009 az 2019.

K Vasi zadosti Vam ve spolupraci s odborem kriminalistické techniky a expertiz Krajského reditelstvi

policie Moravskoslezského kraje (dale jen ,,OKTE”) sdélujeme nasleduijici:

1. Z jakého duvodu policie konopi zabrané v letech 2008-2015 jako celek nezvdZila a uvddéla pouze

vdhu po prekatrovdni, ale konopi zabrané v letech 2016-2019 ji7 bylo jako celek zvdZeno. Vysvétlete

tyto odlisné postupy.

Na dotaz tykajici se prepocitavani obsahu THC na celou rostlinnou hmotu Vas odkazuji na sdéleni ze
dne 25. ¢ervence 2014 zaslané ze strany OKTE Zadateli, kterym bylo na tento dotaz jiz odpovézeno. Ve

smyslu § 3 odst. 6 zakona ¢. 106/1999 Sb. Ize k dotazu uvést, Ze v ojedinélych pfipadech bylo dodate¢né



ze strany zadavatell dotazovano celkové mnoiZstvi predloZzené rostlinné hmoty. Aby se takovym

dotazim predeslo, zacal se tento Udaj do odbornych vyjadreni postupné uvadét.

2. Z jakého divodu policie ani v letech 2016-2019, kdy konopi jako celek vdZila, nepocitala obsah THC z

celku, jak obéanim verejné garantuje na webu www.policie.cz/clanek/metodika-mereni-thc.aspx/ a

jak uvadi v definici konopi v § 2 zdkon o ndvykovych Idtkdch, kdy tuto véc odmitd v trestnim a spravnim

fizeni justice vSech stupriu a prokuratura vsech stuprid vysvétlit a odivodnit.

V tomto bodé Vas predné odkazuji na sdéleni OKTE ze dne 25. cervence 2014 a 10. cervence 2015
zaslané Zadateli. Ve smyslu § 3 odst. 6 zdkona ¢. 106/1999 Sb. Ize k dotazu doplnit, Ze dle Nafizeni vlady
¢. 455/20009 Sb., které bylo upraveno Nafizenim vlady ¢. 3/2012 Sb., je v pfiloze €. 1, ¢asti A, v bodu 1
uvedeno, Ze ,Rostliny konopi (Cannabis sp.) - vSechny druhy a odrddy, které obsahuji vice nez 0,3 %
latek ze skupiny tetrahydrokanabinoll v kvetoucim nebo plodonosném vrcholiku rostliny konopi (s

vyjimkou zrn) véetné listli, se povaZuji za rostliny obsahujici omamnou nebo psychotropni latku.”

Citovany ¢lanek z webu Policie CR je odpovéd na 74ddost ze dne 7. bfezna 2013 a je vystupem odborem
kriminalistické techniky a expertiz Krajského feditelstvi policie Jihomoravského kraje. Odpovéd na
tento dotaz nelze povaZovat za garanci postupu viech ¢lankl Policie CR, ackoli se tento postup

zkoumani konopi s postupem OKTE zasadné nelisi.

3. ProtoZe @ obsah THC v 3.485 rostlindch konopi a jiZ zpracovaném konopi zabraném v letech 2009-

2019 je cca 1 % THC, citujte prosim odbornou literaturu, odkud Cerpdte informace, Ze konopi s obsahem

1 % THC je marihuana k toxikomanii.

Pracovisté OKTE nepouZiva slovni spojeni ,marihuana k toxikomanii“, nybrZ ,rostlinnd hmota
vyuzitelnd k toxikomanii“, ktera blize specifikuje, o jaky rostlinny material se jedna. Tedy casti rostlin
konopi, které jsou bézné zneuzivany k intoxikaci, tzn. nadzemni ¢asti rostliny zbavené stonk(i a semen,

pokud jsou v predlozeném materidlu pritomny, a ¢asti, které jsou vétsi nez 2 mm.

Laborator provadi kvantitativni stanoveni THC v rostlinném materialu. Posuzovat, zda je zjisStény obsah

THC v rozporu se zdkonem, pracovisti OKTE nepfislusi.

4. ProtoZe v kazdé urodé v letech 2009-2019 jste méli vice neZ 50 rostlin konopi a protoZe unijni norma

k méreni THC k zjisténi @ THC uvddi, Ze je tfeba méfit obsah z nejméné 60-200 rostlin konopi, vysvétlete,

pro¢ _jste nékdy mérili _obsah z jedné  rostliny samostatné, jindy z  dvaceti,

ale nikdy nejméné z 50 rostlin a vice, abyste Zjistili @ obsah THC, kdy? jsem policii, prokurature i soudu




doloZil, Ze jedna a tatdZ rostlina maze mit dle Lumira Hanuse aZ 28-ndsobny obsah THC, tzn. miazZe mit

0,3 % THC, ale taky 8,4 % THC, nerozumim, pro¢ k tomu soudy a prokuratura mici.

Kvantitativni stanoveni THC v rostlinném materialu pro ucely spravniho a trestniho fizeni neni omezeno

na pocet rostlin.

5. Sdélte mi, jak casto od roku 2008 dosud ménila laborator (datum) policie mérici mné zabrané konopi

v letech 2009-2019:

1. zakoupeny standard THC

2. kalibrovala mérici analytické pristroje

3. z jakého duvodu neuvddi odchylky *+ ve vysledku obsahu THC v konopi jako civilni akreditované

laboratore.

Ad 5.1. Pokud nastane situace, kdy je nutno pfistoupit k sestaveni nové kalibracni kfivky, vyuzivd OKTE
vidy nového certifikovaného referencniho materidlu zakoupeného od renomovanych subjektl

opravnénych k jejich prodeji.

Ad 5.2. Ke kvantitativnimu stanoveni obsahu THC v rostlinné hmoté je pouzivano zafizeni, jehoZ proces
méreni je plné automatizovan. Zafizeni je jednou rocné servisovano odbornou firmou a validovano v
souladu s nastavenym systémem kvality — zkugebni laboratof OKTE &. 1600 akreditovana CIA dle CSN
EN ISO/IEC 17025:2018. Jednotlivd méreni se provadéji ze tfi navazek pfedem zhomogenizovaného
vzorku metodou interniho standardu a kontroluji se jednotlivé zmérené hodnoty, zda jsou homogenni
a tudiz neni Zadna tato hodnota pfilis odliSna. V opacném pripadé by se celé méreni opakovalo. Tudiz
za normalnich okolnosti neni objektivni divod pochybovat o spravnosti méreni. Pfesto z dlivodu, aby
byly zaregistrovany a tudiz véas eliminovany pripadné neocekavané neshody s implementovanym
procesem méreni, je laboratofi OKTE veden tzv. regulacni diagram. V pfipadé vyboceni z jeho mezi jsou

analyzy zastaveny a jsou provedena napravna opatfeni vedouci ke spravnym vystuptim.

Ad 5.3. Pro jednoznacné nafizovani uvadéni odchylky méreni ve vystupech neexistuje Zzadny pfislusny

pravni predpis.



6. Vysvétlete, pro¢ byla zabrand konopnd léCiva poprvé zvdZena aZ pfi poslednim zabraném majetku v

roce 2019.

Pracovisté OKTE nedisponuje metodikou vhodnou pro stanoveni obsahu THC v konopné masti, resp.
tinkture, a omezuje se pouze na kvalitativni analyzu, kterd prokdzala pfitomnost THC v predloZenych
mastech. Vazeni predloZenych konopnych masti  je provadéno s obalem

a je udajem pouze orientacnim, bez kvantitativniho stanoveni obsahu THC bezptedmétnym.

7. Vysvétlete, pro¢ zabrand konopnd léciva nikdy nemérite na obsah THC.

Pracovisté OKTE nedisponuje metodikou vhodnou pro stanoveni obsahu THC v konopné masti, resp.

tinkture.

8. Vysvétlete, proc zabrand konopnd léCiva nékdy navrhnete k likvidaci, napf. uroda v roce 2011, kdy

byl zabrdno témér 180 ks konopnych IéCiv (z toho 5 kilo konopné masti) a jindy, napr. troda v roce 2018,

mi navrhujete vrdtit.

Ve smyslu § 2 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb. Vam sdélujeme, Ze Vami pozadovanymi informacemi
povinny subjekt nedisponuje, nebot tyto neexistuji, nebyly nikterak zaznamenany a ani neni povinnosti

povinného subjektu je mit ¢i pripadné vytvaret.

Ve smyslu § 3 odst. 6 zdkona ¢. 106/1999 Sb. Ize nicméné k uvadénym prikladm uvést, Zze v roce 2011
rozhodl o propadnuti zabraného materialu statu Okresni soud v Prostéjové na navrh statniho zastupce
(viz pfiloha). V roce 2018 rozhodovalo o (ne)vraceni oddéleni obecné kriminality Uzemniho odboru
Prostéjov povinného subjektu. V kontextu tohoto prikladu je nutné uvést, Ze povinny subjekt nema

povinnost se vyjadiovat nebo jakkoliv hodnotit rozhodnuti jinych instituci verejné spravy.

Timto povinny subjekt vyfidil Zadost ze dne 3. cervna 2021, ktera byla podana podle zakona ¢.

106/1999 Sb.

Metody zkoumani THC a THCa

Zverejnéni podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sh.

Zadatel pozadal o:
, 1. Jaka je metoda stanoveni THC jako navykové latky v kvétech konopi?



2. Jak zajistite, aby THCa jako nenadvykovd latka nedekarboxylovala na THC pfi suseni
a zahrati vzork(?

3. Jak je zajisténo, aby nedochazelo k falesné pozitivnim vysledklim méreni (zahfatim vzorku - jeho
dekarboxylaci, tedy vznik ndvykové latky z nenavykové; THCa -> THC)? Latka THCa neni navykovou
latkou ve smyslu nafizeni vlady €. 463/2013 o seznamech omamnych a psychotropnich latek, nebot
neni uvedena v taxativnim vyctu.

4. Jak je =zajiSténo, aby postup policie nekolidoval s mezinarodnim pravem v pfipadé,
kdy z rostliny konopi policista oddélenim nadzemni ¢3asti rostliny vyprodukuje navykovou latku
konopi? Podle mezindrodni legislativy, ktera ma aplika¢ni pfednost pred narodni Upravou, lze ndvykové
latky pouzivat pouze k védeckému a terapeutickému ucelu. Spada postup policie pod tento ucel? Je na
misté sdélit, Ze narodni pravni Uprava nema aplika¢ni pfednost pfed mezindrodnim pravem. Pficemz
Umluva o omamnych latkach, jako mezinarodni smlouva pfijata a ratifikovana parlamentem Ceské
republiky, ma tuto aplikacni prednost i pred trestnim pravem.“.

K otazkam C. 1. aZ 4. Kriminalisticky ustav sdélil, Ze:

Otézka €. 1. Na znaleckych pracovitich Policie CR se ke stanoveni obsahu cannabinoid( v odréidach
konopi pouziva metoda plynové chromatografie, ktera vychazi z metodiky, uvedené v pfriloze I. NK EU
2017/1155 (CELEX 32017 R1155), tedy stanoveni obsahu THC v konopi — ,Metoda Unie pro
kvantitativni uréeni obsahu d-9-THC v odridach konopi“.

V metodé je popsan jak odbér a priprava vzork(, tak podminky stanoveni (analyza). Jedna se o rozhodci
metodu, platnou na celém Uzemi EU.

V rostliné konopi Cannabis (Cannabacea) se vyskytuje v pribéhu jejiho rlstu rada cannabinoid(, mezi
jinym i neutrdlni tetrahydrocannabinol (6,6,9-trimethyl-3-pentyl-6a,7,8,10a-tetrahydro-6H-
dibenzo[b,d]pyran-1-ol), oznacovany jako delta-9-THC. V rostliné se rovnéz nachazi jeho prekurzor,
kyselina oznacovana jako THC-A (1-Hydroxy-6,6,9-trimethyl-3-pentyl-6a,7,8,10a-tetrahydro-6H-
benzo[c]chromene-2-karboxylova kyselina). Podil mezi neutrdinim THC a kyselinou THC-A je nestdly a
kyselina THC-A podléha spontanni dekarboxylaci na neutrdini THC okamzité jiz v prlbéhu suseni
rostliny po jejim oddéleni od kofenového systému. Rychlost této premény je odvisla od doby a teploty
a dalsich faktor(, nelze ji blize specifikovat. Z tohoto dlvodu (termické nestability THC-A a ireverzibilité
premény) byla jako rozhod¢i metoda pro stanoveni obsahu THC stanovena metoda plynové
chromatografie (GC), pficemz v injektoru plynového chromatografu dochazi k dostate¢nému vyhrati
analyzovaného vzorku a je standardné stanovovan neutralni THC.

Otazka €. 2. Z principu poufZité analytické metody nelze zajistit, aby THCA nedekarboxylovala na THC.

Otazka €. 3. Z principu poufZité analytické metody nelze zajistit, aby THCA nedekarboxylovala na THC.
V materidlech konopi, predloZzenych k analyzam, je standardné stanovovan neutralni THC jako suma
neutrdlni a kyselé komponenty.

Otazka ¢. 4. Kriminalisticky Ustav pfi zkoumani vychazi z metodiky, uvedené v priloze I. NK EU
2017/1155 (CELEX 32017 R1155), ktera je platna pro celé Gzemi Evropské unie. Samotné zajistovani,
suseni a likvidace rostlin konopi probiha vyhradné pfi divodném podezieni, Ze byl spachan trestny ¢in
Ci prestupek. Policisté de iure neprodukuji ndvykovou latku konopi, nebot nemaji Zadné prostredky k
zastaveni pfirozenych procest, tedy dekarboxylace THCA na THC.



Opravnéni Policie CR v oblasti nakladani s navykovymi latkami vyplyvé z § 38 odst. 1 a 2 zékona ¢&.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ktery je v souladu s mezindrodnim pravem. Uvedena
ustanoveni zni:

§38

"(1) Policie a policejni Skoly mohou pro ucely vyuky, vycviku, zkousek, expertizni, znalecké a védecko-
vyzkumné c¢innosti nebo pro vykon jiné ¢innosti v ramci plnéného ukolu nabyvat, drZet, prechovavat,
vyrobit a pouZivat nebezpecéné latky a véci a ¢asti lidskych pozUstatki11).

(2) Nebezpecnymi latkami a vécmi se pro ucely tohoto zdkona rozuméji zejména vybusniny, vybusné
predmeéty, jedy, padélky platebnich prostfedkd, znamek a cennych papir(i nebo jinych listin, omamné
a psychotropni latky, prekursory drog nebo jiné chemické latky nebo jiné pfedméty uréené k vyrobé
omamnych a psychotropnich latek.”

pplk. Mgr. Jifi Hradil, 13. 5. 2024

Zmirnéni pravni regulace péstovani a distribuce konopi v Ceské republice

Zména pravni regulace péstovani a distribuce konopi v Ceské republice

0d 1.1.2022 vstoupil v Géinnost zakon ¢. 366/2021 Sb., ktery v podstatné mife novelizuje pfedevsim

zdkon €. 167/1998 Sb., o navykovych latkdch a 0 zméné nékterych dalsich zakonu (déle jen ,,Zédkon o

navykovych latkach”). Dusledkem této novely je na jedné strané zmirnéni zakonnych omezeni
nakladani s urcitymi kategoriemi konopi, na strané druhé pak liberalizace trhu s [é¢ebnym konopim,
coz by ve svém souhrnu mélo vést k vyssi dostupnosti (podle zakonodarcli) méné nebezpecnych forem

konopi ve spolecnosti.

Definice konopi pro Iécebné pouziti

Uvodem je dobré piedestiit, 7e predmétnd novela vymezuje v § 2 Zakona o navykovych latkach nové
pojmy souvisejici pravé s podrobnéjsi Upravou péstovani a distribuce konopi. Konopim pro lécebné
pouziti se tak mysli ,, konopi, které je vyrobcem urceno k terapeutickému ucelu u lidi nebo ke zpracovdni
za timto ucelem” a , rostlinou konopi pro lé¢ebné pouZiti rostlina z rodu konopi, kterd je péstovdna za

ucelem produkce konopi pro IéCebné pouZiti”.

Definice rostliny technického konopi

Rostlinou technického konopi se naproti tomu rozumi ,rostlina z rodu konopi, ze které Ize ziskat

konopi s obsahem nejvyse 1 % ldtek ze skupiny tetrahydrokanabinolt (Iatky znaméjsi v Sirsi verejnosti


https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=39230
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=39230

pod zkratkou ,THC“) nebo pochdzi z osiva odrid uvedenych ve Spolecném katalogu odrid druhd
zemédeélskych rostlin, a technickym konopim konopi z rostliny technického konopi“. Zemédélci nebo
zahradkari péstujici rostliny konopi k jinym Gceldm, neZ je vyuZiti jejich omamnych G¢ink( na lidsky
organismus, proto jiz nebudou muset prokazovat, Ze podil THC v Zadné z nich neprekrocil zakonem
stanoveny limit, nybrz by mélo stacit doloZeni plivodu pouZitych rostlin (tedy Ze pochazeji z osiva odrud

uvedenych v predmétném evropském katalogu).

S tim Uzce souvisi i implicitni zvySeni maximalniho pfipustného podilu THC v rostlinach konopi z 0,3 %
na 1 %. Kde Zakon o navykovych latkach dosud vyjimal z vefejnoprdvni regulace konopi o obsahu
nejvyse 0,3 % THC, tam po novele hovoti o technickém konopi a jeho rostlindch, které z definice maji
az do 1 % THC (pfipadné jsou dany fecenym evropskym katalogem, takie teoreticky by mohly
obsahovat jesté vyssi podil THC). Pfislusné opatreni by opét mélo ulevit zejména vySe zminénym
zemédélcim a zahradkarim, ktefi nejsou s to ovlivnit mnoZstvi THC v rostlindch konopi, které pfi

priznivém pocasi mnohdy 0,3 % THC bez jejich zavinéni prekracuiji.

Prumyslovy, potravinafsky, kosmeticky, technicky ¢i zahradnicky ucel zachazeni s konopim bez

povoleni

Nové se tedy nevyZaduje ziskani povoleni nebo licence statniho organu k zachazeni s technickym
konopim nebo jeho rostlinami,zejména k ucelim primyslovym, potravindrskym, kosmetickym,
technickym ¢&i zahradnickym“ (§ 5 odst. 5 Zakona o navykovych latkach), k jejich péstovani [§ 24 odst.
1 pism. a)], vyvazeni [§ 20 odst. 2 pism. e)] nebo dovazeni [§ 21 odst. 2 pism. d)] a neni nutné ani
likvidovat odpad z technického konopi jako odpad nebezpecny (§ 14 odst. 4). Aby si vSak organy verejné
moci zachovaly prehled alespon o velkych péstitelich, doslo vloZzenim nového § 29b ke stanoveni
zvlastni ohlasovaci povinnosti osob péstujicich technické konopi na plose vétsi nez 100 m2. Tyto osoby
museji hlasit mistné prislusSnému celnimu Uradu zejména vyméru osetych pozemkl a odhad vyméry
pozemkul, kde budou péstovany rostliny v pristim cyklu, na jakych jejich ¢astech doslo ke sklizni nebo

zneskodnéni rostlin a mnozstvi sklizeného technického konopi.

Zaroven samotna novela vyslovné vyjima latky konopi extrakt a tinktura s maximalnim mnoZstvim 1
% THC pfimo z kategorie ndvykovych ldtek podle § 2 (odst. 1) pism. a) Zdkona o navykovych latkach,
jakoZ i roztok( a smési obsahujicich danou latku z pojmu pripravki podle tamtéz stanoveného pism.
b). Z legislativné technického hlediska se pfitom podle naseho nazoru jednd o dost nekoncepcni feseni,
jelikoz navykové latky, véetné extraktu a tinktury z konopi, jsou komplexné upraveny v natizeni vlady

¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, kdeZzto toto vynéti se stanovuje ze zakona.

Licence pro péstovani rostliny konopi pro Iécebné pouziti



v vev

Tézisté novely Zakona o navykovych latkach ovsem spocdiva ve zméné zplsobu uréeni subjektl, kterym
bude umozZnéno péstovat rostliny konopi pro |é¢ebné pouziti (dale jen ,RKLP“). Podle dosavadnii podle
nové pravni Upravy mlzZe péstovat tyto rostliny pouze pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba, které
byla Statnim Ustavem pro kontrolu lé¢iv (dale jen ,SUKL“) udélena licence k péstovani RKLP a ktera je
drzitelem povoleni k zachazeni s navykovymi latkami a pftipravky vydaného Ministerstvem
zdravotnictvi. Dosud uc¢inné znéni Zakona o navykovych latkach nicméné v § 24a stanovuje, Ze licence
k péstovani mGze byt udélena pouze dodavateli, kterého vybere SUKL v zadavacim fizeni podle zdkona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, a sém SUKL vymezuje i plochu, na ni? se budou RKLP
péstovat. V souladu s dnes ucinnym § 24b ma pak osoba, které byla udélena licence, povinnost
vypéstované konopi prevést vyhradné na SUKL, a to formou kupni smlouvy za cenu, kterd nesmi byt
vyS$Si neZz cena nabidnutd v zadavacim fizeni. Mohli bychom tedy uzavfit, Ze dosavadni stav vychazi v
zasadé z principl centralniho planovani, kde vitéz vybérového fizeni ziska fakticky monopol na

péstovani Ié¢ebného konopi v Cesku.

Systém ucinny od 1.1.2022 se oproti tomu opira o trzni principy a predpoklada fungovani vice vzajemné
si konkurujicich péstiteld, od ¢ehoz si zakonodarci slibuji predevsim pokles ceny lééebného konopi.
Nové tak podle § 24b odst. 2 Zakona o navykovych latkach, po novele, stanovuje, e SUKL licenci k
péstovani RKLP udéli kazdé pravnické nebo podnikajici fyzické osobé ,na zdkladé Zddosti pfi spInéni
podminek stanovenych timto zdkonem*. Zadost pak musi v souladu s odst. 3, 4 a 5 obsahovat (kromé

obecnych nalezitosti):

celkovou plochu péstirny,

identifikace pozemku, na némz se péstirna nachazi, v katastru nemovitosti,
rozlohu plochy v péstirné, kde se maji RLKP péstovat;

prohlaseni o splnéni podminek spravné péstitelské praxe,

doklad o pravnim dlvodu uZivani péstirny, pfipadné i souhlas jejiho vlastnika,

doklad o bezuihonnosti Zadatele, pripadné osob jednajicich za Zadatele,

N o v ok~ w N oR

doklad o slozeni zalohy na ndhradu vydaja za odborné ukony (podrobnéji upravené v § 24f a §

24g), které musi podniknout SUKL v souvislosti s Fizenim o zadostech a které hradi zadatel;

8. vnitini predpis Zadatele pro péstovani RKLP, kde musi byt vymezen napf. zplsob pfistupu do
péstirny nebo zachazeni s RKLP,

9. dokumenty prokazujici technickou ptipravenost Zadatele k péstovani RKLP a

10. fotodokumentaci mistnosti péstirny a zafizeni uréeného k péstovani, skladovani a zpracovani

RKLP (péstirnou tedy uz musi Zadatel v dobé podani Zadosti disponovat).



Na zakladé § 24c Zakona o navykovych latkach, po novelizaci, je SUKL povinen rozhodnout o udéleni
licence do 30 dnll od podani Zadosti, pficemZ pred udélenim musi danou péstirnu ohledat. Stejné jako
u dosavadni Upravy se licence udéluje maximalné na dobu 5 let a nepfechazi na pravniho ndstupce, je
véak mozné ji (i opakované) prodlouZit, a to opét nejvy$e na dobu 5 let. Aby SUKL licenci prodlouZil,
musi osoba nejpozdéji 6 mésicl pred skoncenim jeji platnosti podat Zadost novou, jejiz soucasti ma
ovsem byt jen doklad o sloZeni zadlohy na ndhradu vydajd za odborné Ukony a Zadatelovo ,cestné
prohldseni, Ze nedoslo k Zddnym zméndm ve vztahu k podminkdm, za nichZ byla licence
udélena.“ Osoba péstujici RKLP je taktéZ povinna pozadat SUKL o zménu licence v pFipadé zmény svého
nazvu, sidla ¢i pravni formy, pfipadné dojde-li ke zménam nalezitosti ve vyse uvedenych bodech 1., 2.

a3.

Ponékud nekonzistentné pak na nas plsobi ustanoveni § 24c odst. 7, které konstatuje, Ze , [z]Janikne-li
platnost licence ... podle § 24e odst. 4 pism. c), miZe osoba, kterd byla drZitelem licence, poZddat o
novou licenci ... nejdrive po uplynuti dvou let od nabyti pravni moci rozhodnuti o odnéti licence.” § 24e
odst. 4 pism. c) pfitom uvadi jako ddivod skonéeni licence jeji odnéti ze strany SUKL. To by samo o sobé
nebylo nic zvlastniho, kdyby jiz § 24b odst. 8 nestanovoval, ze SUKL ,,zamitne Zddost o udéleni licence
... podanou Zadatelem, kterému byla licence ... odriata, pokud ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o
odnéti licence neuplynul nejméné 1 rok.” Zakonodarce tak zfejmé v dlsledku nepozornosti (zplisobené
cetnymi pozménovacimi navrhy) stanovil v rdmci jednoho zakona dvé rlizné dlouhé Ih(ty pro v zdsadé
totéz, tedy moznost ziskat novou licenci. | vzhledem k nové vloZzenym vétam do § 8 odst. 10, které
srovnatelné hovofi o pravu osoby Zadat o udéleni povoleni Ministerstva zdravotnictvi k zachazeni s
navykovymi latkami a pfipravky aZ po uplynuti dvou let od pravni moci pravomocného rozhodnuti o
jeho predeslém odnéti, jsme toho nazoru, Ze z logiky véci plati ta del$i Ihdta, tedy dvouletd (nebot SUKL
sice mUZze licenci vydat jiz po roce, ale Zadatel o ni stejné nemuze zadat dfiv neZ po dvou letech). Pfesto

by vsak pfipadna legislativni oprava v zajmu pravni jistoty byla na misté.

Osobdm, jimz SUKL udéli licenci k péstovani RKLP, jsou podle § 24d Zakona o navykovych latkach, v
novelizovaném znéni, povinny zajistit péstovani RKLP, produkci konopi, zabezpeceni péstirny,
protokolaci ¢innosti souvisejici s péstovanim, sklizni a zpracovanim RKLP, zneskodnovat na vlastni
naklad rostlinny odpad stanovenym zplGsobem a plnit dalsi povinnosti vyplyvajici z pravnich predpisu.
Jedna se pfitom napf. o ohlasovaci povinnost stanovenou § 29a, podle niZ museji tyto osoby pravidelné
hlasit SUKL a Ministerstvu zdravotnictvi mnozstvi sklizenych RKLP a mnoZstvi vyprodukovaného a

zneskodnéného rostlinného odpadu.

Zanik licence k péstovani pritom podle § 24e odst. 4 milZe nastat nasledujicimi zpUsoby:

a. uplynutim doby, na niz byla vydana,



b. pravomocnym odnétim ze strany SUKL,

c. pravomocnym zru$enim ze strany SUKL,

d. zanikem nebo Umrtim drzitele licence,

e. pokud do 90 dni od jejiho udéleni neziska Zadatel povoleni k nakladani s navykovymi latkami a

pripravky vyddvané Ministerstvem zdravotnictvi nebo

f. zanikem platnosti povoleni k nakladani s ndvykovymi latkami a pripravky.

Rozdil mezi odnétim a zru$enim licence vymezuje v odst. 1 a 2 § 24e. SUKL odejme licenci, pokud se
osoba péstujici RKLP dopusti urcitého spravniho deliktu podle Zdkona o nakladani s navykovymi
latkami, presnéji spacha-li prestupek s horni hranici nejméné 10 miliond K¢, spacha-li vice prestupkd
nebo spacha-li jen jeden prestupek, ale vicekrat. Na rozdil od toho SUKL licenci zrugi, jestlize dand
osoba prestane vykonavat ¢innost, pro niZ ji byla udélena, jelikoz drzitel licence ma ze zakona povinnost
zajistit péstovani RKLP [§ 24d pism. a)]. Pokud pritom licence (jakkoliv) zanikne, musi (byvaly) péstitel

zneskodnit rostlinny odpad do 30 dn( od zaniku licence v souladu s § 24e odst. 5.

Zavérem doddvame, Ze uvedend novela provedla v Zdkonu o navykovych latkach také dalsi zmény, z
nichZ za jedinou, kterd bezprostfedné navazuje na analyzovanou problematiku, Ize povazovat urceni
dalsich podminek, za nichz ma Ministerstvo zdravotnictvi diskrecni pravomoc odepfit osobé vydani
povoleni k zachazeni s navykovymi latkami a ptipravky. Podle § 8 odst. 1 to mimo nesplnéni podminek
vyzadovanych zdkonem nové muZze byt také rozpor zamysleného ucelu zachazeni's ndvykovymi latkami
s § 2 odst. 3 Zakona o navykovych latkach (jenz stanovi, Ze nékteré kategorie ndvykovych latek mohou
byt pouzity jen k omezenym ucellim, napt. védeckym ¢i vyzkumnym), jakoZ i rozpor s verejnym zajmem
chranénym timto zakonem anebo rozpor s mezinarodni smlouvou upravujici zachazeni s navykovymi
latkami, jiz je Ceska republika vazana. Pravé posledni podminku vloZil zdkonoddrce do textu patrné z
toho dlvodu, aby zvyseni dostupnosti konopi nemélo za nasledek poruseni mezinarodnich zavazk(

Ceské republiky a rozpor s ¢l. 1 odst. 2 Ustavy.

Zdroj:

Pro vice informaci nds kontaktujte na: JUDr. Mojmir JeZzek, Ph.D., ECOVIS jeZzek, advokatni kancelar

s.r.o., Betlémské nam. 6, 110 00 Praha 1, e-mail: mojmir.jezek@ecovislegal.cz, www.ecovislegal.cz,

ECOVIS jezek, advokatni kanceladF s.r.o. Ceskd advokatni kanceldf ECOVIS jeiek se ve své praxi


https://ecovislegal.cz/o-nas/nas-tym/judr-mojmir-jezek-ph-d/
mailto:mojmir.jezek@ecovislegal.cz
http://www.ecovislegal.cz/

soustfeduje predevsSim na obchodni pravo, nemovitostni pravo, vedeni sporl, ale ifinancovani a

bankovni prdvo a poskytuje plnohodnotné poradenstvi ve vSech oblastech, a tvofi tak alternativu pro
klienty mezinarodnich kanceldri. Mezindrodni rozmér poskytovanych sluzeb je zajistén dosavadnimi
zkusenostmi a prostfednictvim spoluprace s prednimi advokatnimi kanceldfemi ve vétsiné evropskych
zemi, USA a dal3ich jurisdikcich v rdmci sité& ECOVIS pGsobici v 75 zemich celého svéta. Clenové tymu

advokatni kanceldre ECOVIS jezek maji dlouholeté zkusenosti z prednich mezindrodnich advokatnich a

danovych firem v poskytovani pravniho poradenstvi nadndrodnim korporacim, velkym ceskym

spoleénostem, ale i stfrednim firmam a individudlnim klientim. Vice informaci na www.ecovislegal.cz.

Informace obsaZené na této webové strance jsou pravnickou reklamou. NepovaZujte nic na této
webové strance za pravni poradenstvi a nic na této webové strance nepredstavuje vztah advokat-
klient. Pfedtim, neZ zacnete jednat o cemkoliv, o cem si na téchto strankach prectete, domluvte si
pravni konzultaci s nami. Dosavadni vysledky nejsou zarukou budoucich vysledkli a predchozi
vysledky neznamenaji ani nepredpovidaji budouci vysledky. Kaidy pfipad je jiny a musi byt

posuzovan podle vlastnich okolnosti.



http://www.ecovislegal.cz/pravni-poradenstvi/sluzby-pro-firmy/pravo-obchodnich-spolecnosti/
http://www.ecovislegal.cz/pravni-poradenstvi/sluzby-pro-firmy/nemovitosti-a-stavebni-pravo/
http://www.ecovislegal.cz/pravni-poradenstvi/sluzby-pro-firmy/soudni-spravni-spory-a-rozhodci-rizeni/
http://www.ecovislegal.cz/pravni-poradenstvi/sluzby-pro-firmy/bankovnictvi-financovani-a-kapitalove-trhy/
http://www.ecovislegal.cz/pravni-poradenstvi/sluzby-pro-firmy/bankovnictvi-financovani-a-kapitalove-trhy/
http://www.ecovis.com/
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Vylizupe Zuzana Kudldckavé T
o = JUDr. Jan Knézinek, Ph. D.
EELZ;;R:glgzigame ministr spravedinosti
email: KudiackovaZ@psp.cz
tel. 727 853151 prostrednictyim
Nerudoval pisemné Mgr. Radka Vondracka,
Datum 22.2.2019 predsedy Poslanecké snémovny PCR

Interpelace poslance Lukdse Kolafika na ministra spravedinosti ve véci stiZznosti asociace Cannabis is
The Cure,z.s. ze dne 5.12.2018 - ob&anska interpelace

Vazeny pane predsedo,
v souladu s ustanovenim &l. 53 odst. 1 Ustavy Ceské republiky a § 110 a nasl. zakona &. 90/1995 Sb.,
o jednacim fadu Poslanecké snémovny, se na Vas jake poslanec zvoleny za Pirdty obracim s touto

interpelaci:

Vézeny pane ministre,

Obracim se na Vés s Zadosti o vysvétleni ne¢innosti a nezakonnych rozhodnuti ministerstva
spravedinosti, ktera Vam byla formou stiZnosti zaslana dne 5.12.2078 asociaci Cannabis is The Cure,
z.s., 1C: 266 70 232, Open Royal Academy, Prichystalova 180/14, 779 00 Olomouc a je uvedena pfilohou.

Zaddm Vis zaslat mi kopii Va$eho rozhodnuti na uvedenou stiznost ze dne 5.12.2018 a k tomu sdélit
nésleduijici.

Ke kapitole I.

Vysvétlete mi prosim, jak mohou soudci v rozsudcich nepravdivé uvadét, ze konopi je prekurzor, lidé pak
jsou kriminalizovéni na zakladé tohoto védomé nepravdivého, le€ pro odsuzujici rozhodnuti zasadniho
sdélent, ze konopf je prekurzor, aby spor nesoudil Soudni dvir a Vas ifad v tomto jednani od prvni
stiznosti desitek Olomougani dne 18.5.2012 dosud stéle nespatfuje poruseni zékona a divod ke
kdrnému postihu. Cisla jednaci za posledni dva roky jsou ve stiznosti uvedena.

= L e e A 3 I : VA2
Cezua niratska slrana - Foslanecky kluh raty < 1CD 71339593

Malostrarske nam 2413, 118 0J Frahg & = Malé Sirand « g
7 0NA8 1 742210

Tran3eaeinn JC8! u sanky 70



Vysvétlete mi prosim, jak mohou statni zdstupci nespatfovat v tomto jednani nezneuZiti funkce, zvlasté
pak, kdy? je dolozeno také Iékari, ze jednanim justice a statniho zastupitelstvi proti ¢lenim vyzkumuy
asociace Cannabis is The Cure,z.s. doslo k vaznym poskozeni zdravi véetné smrtelnych nésledki v
ddsledkd exekuci vyzkumnického materidlu a Vas Urad v tomto jednani nespatiuje poruseni zdkona a
divod ke karnému postihu, Cisla jednaci za posledni dva roky jsou ve stiznosti rovnéz uvedena.
Vysvétlete mi necinnost ministerstva Setiit fadné poruseni zakona v neprospéch v piiloze uvedenych
¢lenl asociace Cannabis is The Cure,z.s. a odmitani vydat jakékoliv informace k predmétnym fizenim.

Ke kapitole Il.

Vysvétlete, jak miZe ministerstvo a ministfi vice nez rok absolutné ignorovat stiznosti na vadné vydanou
evidenci rozhodnuti ministerstva spravedlnosti, za kterou asociace Cannabis is The Cure,z.s. uhradila

4.700,- K¢, tato evidence pak neodpovidala slibenému poCtu a strukture evidence, kterou v uvedené cené
ministerstvo avizovalo, ale k odpovédnosti se Vas tfad nehldsi.

Ke kapitole I1.

Vysveétlete mi zakonnost jedndni spolkovych rejstiki a vrchnich soudd, kam Elenové asociace podali
desitky stiznosti, které ve svych rozhaodnutich jednaji v naprostém rozporu s usnesenimi schvalenymi
nejvy$§im organem pravnické osoby, kdyz spolkové rejstiiky ignoruji fadné zapsat sidla a nazvy a
statutarni zastupce spolkl a tém pak vznikaji skody.

Vysvétlete mi zakonnost jednani soudli neoznacujicich fadné sp.zn. Zalobni fizeni a Ucastniky fizeni a
predmét sporu a nevydavajicich poskozenym informace o €.j./sp.zn. Zalob, jak je ministerstvu
spravedinosti od roku 2012 idajné opakované dokladano v trestnich, civilnich a spravnich sporech a je
explicitné dolozeno v uvedené priloze.

Soutasné Vs v adkazu na ndvrh asociace Cannabis is The Cure,z.s. ze dne 19.2.2019 laskavé zadam o
sdéleni, zda jste byl povéren rozhodnutim rozkladu napadajici rozhodnuti predsedy viddy a ministra
vnitra. Uvedeny navrh ze dne 19.2.2019 zasilam rovnéZ prilohou.

Dékuji za Vasi odpovéd
V (icté '

Lukas Kol4fik
poslanec PSP CR

Piilohy: 1) Stiznost asociace Cannabis is The Cure,z.s. ze dne 5.12.2018
2) Navrh asociace Cannabis is The Cure,z.s. ze dne 19.2.2019



