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ROZHODNUTI

NejvysSi statni zastupitelstvi (dale také jen ,povinny subjekt®), pfislusné podle § 2 odst. 1
zakona ¢€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu, rozhodlo o ¢asti zadosti o poskytnuti informaci, kterou dne 31. 10. 2024 podala
Mgr. Radomira Dvofakova, narozena 18. 5. 1963, bytem Balbinova 7, 779 00 Olomouc,
(dale také jen ,Zadatelka®) a kterou jsou poZzadovany informace souvisejici s méfenim
obsahu THC v konopi,

takto:

Podle § 15 odst. 1 a § 2 odst. 1, 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, se zadost o poskytnuti informaci uvedena
ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti odmita v €asti oznac¢ené zadatelkou Cislem 2).

Oduvodnéni

1. Pfedmét Casti zadosti uvedené ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti je Zadatelkou
formulovan takto:

,2) Dale mi (vSichni osloveni) sdélte, jaka zakonna norma do roku 1999 urcovala,
Ze péstitel péstuje a/nebo naklada s nelegalnim konopim, kdyZz limit THC byl zaveden
az zakonem o navykovych latkach a dale sdélte, jaka zakonna norma toto uréovala
od roku 1999, kdy je jiz limit THC v konopi zaveden (zejména mne zajima zakonna
definice vzorku, tzn. urCeni Casti rostliny konopi urené k méfeni obsahu THC
a definice reprezentativniho vzorku, tzn. kolik kust rostlin konopi musi byt souasné
méfeno na obsah THC, aby byl vysledek alespon trochu hodnovérny, kdyz jedna
a tatdZ odrdda muize mit i vice nez dvaceti péti nasobné odliSny obsah THC, jak
dokladaji studie, procez chce unijni norma méfit z nejméné 50. rostlin, nalezem
ustavniho soudu zrusena nafizeni viady &. 455/2009 Sb. a &. 3/2012 Sb. urCovala
nejméné 5 rostlin k homogenizaci, nezavazné metodiky (OSN, ENFSI) uréuji jako
reprezentativni vzorek nasobek, Cili ze sta rostlin musi byt méfen obsah THC
znejméné deseti rostlin atd.). Pokud jste prezkumnym organem, zajisté témito
informacemi disponujete, kdyz jimi ani policie nedisponuje.”

2. Zadost je soucasné adresovana Ministerstvu spravedinosti, Krajskému statnimu
zastupitelstvi v Brné, Vrchnimu statnimu zastupitelstvi v Olomouci a NejvySSimu
statnimu zastupitelstvi. K pfedmétu Zadosti o poskytnuti informaci vSak nezbyva nez



konstatovat, Zze do pusobnosti NejvySSiho statniho zastupitelstvi, jako povinného
subjektu podle § 2 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim, zadny zakon
nesveéril poskytovani pravnich rad nebo zaujimani stanovisek pro osoby vné statniho
zastupitelstvi, nadto i k postupu jinych organu vefejné moci, rozhodovani o tom, jaké
ukony jim pfislusi provést, nebo urCovat, jak spravné sestavit reprezentativni vzorek
zminény zadatelkou. Vedle toho se podle § 2 odst. 4 citovaného zakona povinnost
poskytovat informace netyka (mimo jiného) také dotazt na nazory. Pravé informace
tohoto druhu, které by musely byt — jak je tomu i v daném pfipadé — teprve vytvoreny
jen pro ucel jejich poskytnuti Zadatelce, jsou v daném pfipadé pfedmétem zadosti.

3. Rizeni vedené podle zakona o svobodném pristupu k informacim vsak neslouzi
k vytvafeni a zaujimani pravnich nebo jinych stanovisek, napfiklad k tomu, jak
by mély v urCitych vécech postupovat jiné organy vefejné moci. V souvislosti
s nynéjSi zadosti je namisté pfipomenout rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
ze dne 14.1.2015 €. j. 10 As 117/2014 - 64 (dostupny na https://www.nssoud.cz/),
zejména odstavec 19 jeho oduvodnéni: ,Ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném
pfistupu k informacim je tfeba vykladat podle jeho ucCelu, jimz je branit povinné
subjekty pfed tim, aby se na né Zadatelé v reZzimu uvedeného zakona obraceli
s zadostmi o zaujeti stanoviska v blize specifikované véci, provedeni pravniho
vykladu, vytvofeni €i obstarani nové informace, jiZ povinny subjekt nedisponuje
a neni povinen ji disponovat apod.“ Poukazat je v nyné&jSich souvislostech namisté
i na rozsudek NejvyssSiho spravniho soudu ze dne 14. 1. 2015 €. j. 10 As 117/2014 - 64,
z néjz je patrno, ze ucelem prava na informace neni domoci se dovysvétleni nebo
zpochybnéni rozhodnuti organl vefejné moci. Oba citované rozsudky jsou dostupné
na https://www.nssoud.cz/.

4. Informace toho druhu, které jsou pfedmétem nyni posuzované zadosti, tedy
stanoviska, ktera by povinny subjekt musel nejprve vytvofit, a vysvétlovani postupt
jinych organl vefejné moci nebo pravni Upravy, ani pojmové informacemi nejsou.
Podle § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim se informaci pro ucely
tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢&ast v jakékoliv podobé
zaznamenany na jakémkoliv nosici; jako pfiklad je uveden zejména obsah
pisemného zaznamu na listiné. Je tedy zfejmé, ze informace, jiz by bylo nutno teprve
vytvofit a zaznamenat pouze pro jeji poskytnuti Zadatelce, se povinnost poskytnout
ji podle vySe zminéného § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim
netyka.

5. Je mozné dodat, Ze s pfedmétem zadatelCiny Zadosti souvisi judikatura
NejvysSiho soudu, napfiklad usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. 12. 2018 sp. zn.
11 Tdo 1455/2018, usneseni Nejvy$sSiho soudu ze dne 17. 6. 2020 ¢&. |.
11 Tdo 1478/2019 - 3016, usneseni Nejvy$sSiho soudu ze dne 19. 5. 2022 ¢. |.
11 Tdo 366/2022 - 150 (vS8echna dostupna na https://www.nsoud.cz/) a rozhodnuti
Nejvyssiho soudu a Ustavniho soudu, na ktera tato usneseni odkazuiji.
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6. Ze vSech téchto duvodl bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat odvolani ve lhaté 15 dnl od jeho doruceni.
Tato Ihuta se pocita od prvniho dne nasledujiciho po dni, ve kterém bylo rozhodnuti
doru€eno. Odvolani se podava u NejvysSiho statniho zastupitelstvi a rozhoduje
o ném Ufad pro ochranu osobnich udajq.
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